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V¥zkum dehtarskych peci na vyrobu kolomazi

V obdobi obnoveného hospodarského zajmu o vyuZivani dreva
a produktd z neho je jisté vhodné dokumentaéné pedchytit i formy
nokde jStho lidového pristupu k drevni suroviné. Jednou z nich by-
lo kolomaznictvi, spravneé ji vyjadreno dehtarstvi{ &i smolarstvi.
To se viak svym rychlym zadnikem v pomérne neddvné dohé témeér
vymklo vedecké dokumentaci a jediné archeologie ma jedte moZnost
prispét k rozsireni poznatkl o této rdzovité lidové Zivnosti ¢i
polorfemesle. Ani v muzefch nebyly prakticky zachyceny doklady
o praci 8 kolomazf. Jen ze sbirek Historického muzea ve Slavkové
u Brna je mi znama nevelka drevena nadobka, zaveSovand zespodu
na napravu vozu a pouZiivand k prechovavani kolomazi pro okamZi-
tou potrebu na promazan{ osy drevenych vozovvych kol. (Obr.&. 1)

V¥roba kolomazi byla zaloZena na ziskavani difevného dehtu
tepelnym procesem za nepiristupu vzduchu z pryskyfice urcéitych
konifer. Ne jvhodne)s{ byla berovice, zejména jeji smolné koreny,
listnaté stromy jsou mélo dehtogenni. Tavici{ princip byl v podsta-
té jednbduchf, byl praktikovan od didvnych dob a jeho technologicka
baze se v zasadé po celé veky nezméhila. Zdokonalovaly se v3ak
postupneé znalosti o chemickych procesech, probihajicich pfi suché
destilaci dfeva a tim téZ systém hospodarského vyuzivani i vedlej-
Sich zplodin (silice, fenoly, kyselina octové, uréité alkoholy,
drevné uhli i dalsi), takZe v soudasné dobé takika neomezenych
technickych moZnosti vyspél tento systém v samostatné a sloZité
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drevozpracovatelské prumyslové odvétvi (srvn. napf. Gordon 1956).

Na naSem uzemi jsou ne jstarsim archeologicky doloZenym zarf-
zenim k extrakci stromové pryskyrice ze smolného drfeva dehtafské
jamy, nalezené v Bojnicich na Slovensku. Potvrzuji znalost vfro-
by smolnych produktd jiZ ne jméné od 8, stoleti. (Bialekova 1962).
Vyspely systém dehtarstvi, a to jiZz v soustavé skuteénych desti-
lainich peci, datovatelnych predbeineé do 1l4. - 15. stol. byl zjis-
tén v Kréasné Doliné na Rakovnicku i jinde v Cechiach (Pleiner 1961).

Chronologicky ne jmlad$im dosud znamym dokladem je cihelna
pec na kolomaz, dosud stojic{ v lese za Kamennym rybnikem blfZe
Bolevce u Plzne a zbytky zakladh obdobné pece u Holubova na Cesko-

krumlovsku (Pleiner l.c.).

Spojovacim chronologickym &lankem a zdroven pfinosem pro
poznani regionalnich typi mohou byt destilalini dehtarské pece,
zjiStené systematickym vyzkumem v okrese VySkov na Moraveé.

R. 1961 pri zjistovacim prﬁzkﬁmu reliktd zaniklé stredoveéké
vesnice Hamlikov, na kterou upozornil mistni rodak univ. prof.
MUDr. E. Cerny a také ji presnd lokalizoval do tzv. Psiho ¢i
Studeného Zlebu u Ruprechtova (Cerny 1959), jsme pfi$li na velmi
zachovalou spodni ¢ast pece z velkf¥ch dlaZidic. NenaleZela ovsSem
ke stredovéké tvrzi, nybrZz k Ruprechtovu a fungovala, podle sde-
lenf kronikare Gryce z Ruprechtova,aZz do r. 1840. Po upozornén{
E. Cerného jsme prozkoumali dals$f dve pece, prvou v lese Borf
u Krasenska, ktereé je ne jseverozapadné jSi obci{ okresu Vyskov,
druhou na okrajl tohoto lesa na cesté k Podomi. Pozdéji jsme
zjistili jeSté kolomaznou pec u Rasovic v sousedstvi Zdanického
lesa, ktery je jiZni hranici okresu Vyskov.

ProtoZze v dobé téchto nadich vyzkumi nebyly jesSté zvere jné-
ny poznatky z odkryvi dehtarskych jam na Slovensku ani kolomaz-

nych pecf z Cech, bylo tfeba ziskat pro identifikaci nami zjis-
ténych peci oporu v prizkumu folklornim.

Ochotné s nami porozpraveli, kromc¢ jinych vesnidand pri na-
hodnych setkdanich, predevsim stareéek Fr. Spacil z Rasovic, teh-
dy 86 lety a Jaroslav Dostal s Marii Svobodovou z HersSpic u Slav-

kova.

Kolomazné pece by¥valy jesté na prelomu 19. a 20. stol. beéz-
ne u kazdé¢ vesnice, pro ostry pach dehtu se vsak stavély stranou
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od obydlf a pokud moZno na svahu, v blizkosti né jake vodotecle

a u lesa. Mély tvar mfrné komolého kuZzele s dvojitym plastem.
(Obr. ¢. 2). Vnitini kuZel se nazyval hrnec nebo prostrnnost,

vné jS1 okolnice. Velikost peci se ridila krajovymi zvyklostmi,
vyska &ihila udajné 240 - 480 cm, coZ podle staré miry znacilo

8 - 16 stievicld (1 strevic = 30 cm). Stény dvojitého kuZele byly
u vrcholu spojeny tak, Ze ponechédvaly jen otvor na vsunuti tzv.
smol&{, coZ byla smolnd polena z parezd a Stipy z borovic. Jed-
notlivé kusy nemélv byt delsi neZ plilmetrové (18 could) a tlust-
${ nez 3 coule (pribliZné 7-8 cm). |

Na dno vnitrniho plasté pece vsunuli otvorem v 8iri cca 45
a vfSce 60 cm tzv. podlazku z nékolika ne jiépe dabovych sochoru.
Udajné proto, aby nezlistavaly oharky. Vrchnim otvorem, ktery mél
mit primér asi 45 - 60 cm,naplnili vnitrni &ast pece poleny aZ
k vrcholu. Spodnf otvor zazdili, ten slouZ2il opeét aZ po tavbé
k vybranf dfevéného uhlf{. Pak podpdlili topné dfevo ve vne jSim
kuZelu a vrchol pece prekryli plochym kamenem a utésnili hlinou.
Tomuto kryti se rikalo CepicCka nebo klobouk.

Ve vné jSim kuZelu se mohlo topit jinym drevem neili smolnym
a spalovdni bylo regulovane otvory, ponechanymi v horni ¢&asti
vné jSiho plasté. Ty byly podle potfeby zakryvany nebo uvolnovany.
K suché destilaci tj. k pozvolnému chemickému procesu rozkladu
dreva dochdzelo tim, Z2e teplota rozZzhavené vnitrni stény pece se
postupné prenasela na drevo, husté nakupené uvnitr kuzZele, puso-
bila na jeho rozpad a ovlivnovala rozpustnost tavitelnych soudas-
ti. K tomu cili bylo pedni dno nalevkovité sklonéno ku svému
stfedu, kde byl nevelky odtokovy otvor s kanalkem, podbihajicim
dno pece a vyusténym mimo je ji obvod z pece ven. (Obr. 2: E,F).

Timto Kanalkem mohly po uvolneni vodnich par a prislusnych
plynd vychazet postupne Jednotlivé zplodiny rozruseného dreva,
ne jprve ridsi, zvané dehtova voda, coZz byl v podstate surovy ter-
pentyn, pozdéji husts{, pryskyrice, smila, dehet. Tomuto dehtu
se udajneé rikalo nekdy jiz kolomaz, alkoliv skutelnou kolomazi
byl teprve dehet smiSeny napr. s lejem nebo s terpentynem ¢i
jinak upravovany.

Se vSemi témito udaji nasich informaterd byly v zasade
v souladu vsechny poznatky ziskané archeologickym odxryvem vsech
ctyr peci.
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1. Pec u Rasovic byla zjisténa zdpadné obce, v podélném
bo¢nim udoli, na pravém bfehu potoka u lesa, v sousedstvi hajen-
ky Musenice. Projevila se pri prudkych podzimnich destich, kdy
byl strien okraj polnfi hlinité cesty a tim obnatena ¢4st kamenné-
ho pecniho dna se gsilnou vrstvou zaschlého dehtu.

Pec byla porusena jen po jedné strané svého ovalného pido-
rysu o osadch 200x150 cm. Pod urovni cesty se uchovala podstatna
East pecni steny z hlinénych klendkd o prifezu 7x7 cm, také se
zatvrdlou kolomazi a se zbytkem hlinéného, vyzdivaciho vymazu.
Na jiZin{ strané pece, v pokralovani del${f{ osy byl zjistén otvor
pro topeni. Proti nému byl kandlek pro odtok vytaveného dehtu,
fedony zasazenim keramické trubice o priméru cca 15 cm do stifedu
svazitého pecnfho dna, odkud podbihala znalnym sklonem a vyusti-
la na severni strané pece, kde byla prekryta cihlami. (Obr. &.3).
Opodal bylo sniZené misto, kam se pristavovaly nédoby pro sbér
tavby,

Vvné j8{ plast pece byl oviem zni&en, protoZe na jedné strané
zasahoval daleko pod pouZizivanou cestu a na druhé byl strien z4-
roven s je jim okrajem. Typologicky odpovida tato pec charakteru
peci, datovanych do 14. - 15. stol. (Kréasna Dolina v Cechéach),
nepoletny keramicky material, nalezeny v jej{ destrukci v3ak ne-
vylucuje, Ze vytrvala treba a2 do minulého stoletf{.

2. Mirné ovalny pldorys o osach 220x190 cm méla i pec, od-
kryta u Podom{ na okraji lesa Bori a primo u potiéku. Byla posko-
zena novodobou terénni upravou, kdyz si mistnf{ lidé zridili na
potdidku rybnik a vedli cestu z Podomi do lesa z rybniéni hraéaze
prfimo prfes zborcenou pec. K prechodu pres odtok vody pouZzili vei-
kfch kemend z poloviny pecniho dna. Jesté v den vyzkumu jsme na
nich zjistili zbytky kolomazného dehtu. Druha polovina pecniho
dna zdstala pod silnou vrstvou lesniho humusu a rozdrcené maza-

nice z kopulf{ pecs.

Odtokovy kanalek v Sirce 15 cm sestdval z keramickych dilch
nekrytého 2labku a poedbihal dno pece, jak je obvyklé. (Obr.&.4).
U zachovalé Casti pecniho dna zastala &&st vnitrnihe plaste
z klenakl, pudorys vnejsiho plaitée jiz nebyl zjistitelny. Pria-
vodni datovaci materiil prakticky chvbi, na zakhdé konstrukénich
prvkld v8ak lze tuto pec chronologicky radit k peci od RaSovic.
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3. Pec, zjistena na mytine na zapadnim okraji lesa Borf{
u Krasenska upoutala naSi pozornost pred vyzkumem jako markantni
cervenohneda aglomerace hliny na travnatém terénu, kde dosSlo
kratce pred tim k nové lesni vysadbé. Hromada obsahovala drt
mazanice a hlinenych klenaku z vyzdeni vnitrniho kuZele pece.
Okolo byly rozhazeny kameny, zre jme z vneé jSiho plasté., Pud des-
trukci bylo kruhové pecni dno o priméru 200 cm, Ssestavené z vé-
jifovité kladenych plochych kamend. (Obr. ¢.5). Zretelné se ry-
soval spodek pecniho otvoru v siri 40 cm. Byl vyloZzen plochym
Kamenem tvaru lopaty. Ve vzdalenosti asi 25 cm od kamenného vén-
ce dna zistal spodek vnitrniho plasté z klenakd, takZle cely
vhitrni pramér dna &ini 250 cm. Klen&ky mély pramér 27x8x7 cm.
Nad svazitym stredem byla silna, syté ¢erna, téZce odstranitelna
krusta zaschlého dehtu a pod ni mezi zalficovanymi kameny odtoko-
vy kanalek, pouhych 5 cm Siroky (Obr. €.6), také zaplnény dehtem.
Podbihal dno a vyusfoval o néco niZe mimo vné j$i okraj pece.
Zjistitelny byl i1 obvod okolnice tj. vné jsiho kamenného plaste.
V meziplaStovém prostoru se zachovaly oharky dieva, které E.
Opravil urcil .jako jedlové (Abies alba).

Tuto pec jsme po dokonleni vyzkumu zajistili proti vlivim
povetrnosti a s ohledem na jeji zachovalost doporudili k pamat-
kové ochrané. V§zkum bohuZzel nemohl byt rozsiren, ale terénni
dispozice ve vztahu k blizkému Krasensku nevyluluje predpoklad,
ze v tech mistech pracoval vetsSi podet peci, obdobné jako bylo
zjisSténo v pripadé Krasné Doliny v Cechach a Z2e tedy $lo o lokal-
ni rozvinutou, jiz specialni vyrobu, ktera mozna vytrvala pomérne

dlouho do novoveku.

4. Technicky ne jvyspéle jSim a zdroven ne juchovale jSim ob jek-
tem je kolomazna pec u Ruprechtova. Nachazf se na svahu smisené-
ho lesa nad potokem, ktery usti do pritoku Malé Hané. Pred vyzku-
mem ¢inila do jem hromady kamenf{ pod listim a chrastim. Kamen{i
vSak bylo husté promiseno hlinénymi klendky rozméra 16x8,5x8 cm
a prekryvalo klenutou prohluben s bo&dnimi sténami, zachovalymi
az do vyse 50 - 60 cm.

Klenuti bylo preruseno jen zalfcovanym pecnim otvorem v 3{-
Fi 39 cm. Kruhové pecni dno o pruméru 200 cm bylo vydlaZzdéno
kvadfiky v rozmérech 28x15x6 cm. (Obr. &.7). 0d pecniho otvoru
vedl svazity véjirovity kanalek, do stredu zuZzeny na 15 cm,
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zaplnény zuhelnatelym drevem, kter¢ Em., Opravil urcCil jako du-
hovée. MiZze b¥t pozistatkem tzv. rostu &i podlazky. Na spodu byl
kanalek vyloZen %2eleznym lZzicovitym Zlabkem v Siri 4 - 14 cm.
(Obr. &€.8). Vyustoval obdobné jako u Krédsenska mezi dvéma zali-
covanymi kameny za vné )Si obvod pece. Na okraji kanalku se za-
choval smolny dehet, ale dno pece bylo bez neho. QOkolo pece vedl

rozvaleny prstenec kameni z okolnice.

Zistalo nevyresenou otazkou, jak velky zde byval horni otvor
.pro kladeni smolného dreva, uréeného k vypalovani. Na pocdatku
vyzkumu jsme u této pece nasSli pribliZzne uprostred destrukce dve
pomérne dobre zachovalé cihly v rozmerech 28,5x14,5x7 cm a lze
se domnivat, Ze ony tvorily tzv. Cepiéku. V tom pripade by vsak
byl otvor pro vhazovédni dreva pomerné maly (28,5x29 cm). Prekva-
piva byla 1 dkolnost, Ze na dné této pece nezustala vytekla deh-
tova smila, jakoby drevéné uhli bylo na rozdil od béZinych zvyk-
losti vyhrabano ihned po skonleném vypalovani, takZze dehet se
zachytil na vysty¥lce, ktera tam moZna byla upravena z dubového
dreva a jeho kdry. Pravodni{ dehtovaci material chvbi, ale kon-
strukce pece a spolehlivy udaj, Ze pracovala do obdobi kolem r.
1840 ji klasifikujf jako nejmladsSi poznany typ naseho regionu
a vybizeji k uvaze, zda technologicky postup se zde jiz nejako
neligil od predchozich.

Na men3ich vesnicich si sousedé zpravidla palili kolomaz
sami, nékdy ani ne v pecich, nybrz jen v milirich, takZe ziska-
vali zaroven dostatek drevéného uhli pro potfebu mistniho kova-
re. Do jin?ch'krajﬁ vSak zajizdeli fas od Casu tzv. kolomaznici,
kteri rozvazeli dehet v soudcich na trakari nebo na voze, pri
prodeji ho merili na mazy nebo Ze jdliky a zpevavé pritom vyvo-
lavali své "kolomasz"”. Udajné to byli lidé razoviti a veseli,
znali i novinek ze svéta. Jejich tovar mel hojn¥ odbyt, pretoie
kolomaz slouzila v oné dobe jako jediné béiné mazadlo ne jen na
kola vSeho druhu (selskych povozid 1 napr. vodnich mlynd a hamrtl),
ale i rade béZnych profesi, jakymi bylo napr. bednarstvi a bel-
varstvi, remenarstvi{, obuvnictvi a koZzeluZistvi, provaznictvi,
ala také sadarstvi, ba i vojenstvi.

V hospodarstvi se deh¢t svéarel 8 lojem a slouZ2il jako hoji-
va mast na paznehty dcbytka a kXopyta unavenych koni a v domacnos-
tech, smfichany s maslem, jako dezinfekce na rany a liseje. Brzy
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nato nasla jeho balsamické soulast po naleZité rafinaci misto

i v fadné terapii (pix liquida, unguentum picis compositum i mn.
d.) a po té v kosmetice (dehtovéd mydla a roztoky k oSetrovani
viasové pokoZ2ky). Popis dalsiho rozvoje pixidnich derivatd a je-
jich pouziti v moderni mediciné i jinych oborech se jiz vymyka

z ramce nasi{ studie. Podstatnou je vsak okolnost, 2e ranym vyvo-
jovim predstupném toho v3ehe bylo taveni pryskyrice v pecich téch
typtd, jaké jsme svrchu popsali.

Proto jsme také doporucili posledné jmenovanou pec pro je ji
jedineénost a uchovalost ne jen k pam&tkové ochrané, ale i k re-
konstrukci. Zaroven bude treba ped&livé sledovat pri archeolegic-
kych vyzkumech i nadale naznaky jakékoli dehtarské vyroby ze
vSech ¢asovych horizontdl a neopomenout pri tom hodnotit dovednost
a vynalézavost nasSich davnych predki.
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Obr. &¢.1 Drevéna nadobka na kolomaz, vysoustruhovana z jednoho
kusu kmene stromu. Zavesovala se na spodek selského

vozu. Yozila se v ni kolomaz pro okamZzitou potrebu.
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Obr. €.4 Pec u Podomi. Kamenim vydlazdéné dno a kanalek z keramic-
kych dilci, podbiha jici ve stredu pod dno
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Obr. &.5 Pec u Krasenska, véncovité vydlazdéni kamenneho dna pece
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Obr. &.6 Pec u Krasenska. Detail odtokového, kamenim licovaneho

kanalku pode dnem pece
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Obr.
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Pec u Ruprechtova. VydlazZdéné, svazité dno pece s odto-
kovym kanalkem, vedenym vé jifovité od pecniho otvoru

ke stredu pece a zaplnénym pri odkrytu jeste shorelym
drevem



redu

l1ku ve st

ho kana

é

Detail odtokov

8 Pec u Ruprechtova.

¢

Obr.

47

pecni dno

ty Zlabek,

L ]

o

Z21CO0V1l

kde vyéniva 1

jici

pecniho dna
ha

podbi



