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Rudni zakladna byvalych blanenskych aadamovskych Zelezdren 1)

I. d&ast

Uvod

Blanenské (Salmovské) aadamovské (LichtensSte jnské) Zelezarny
sehraly v minulosti, zvlasté v 19. stoleti, ddlezitou ulohu. Do-
stalo se jim noveé jsSiho zpracovéni (Kreps 2,3) a to velmi podrob-
ného s pouzitim bohatého archivniho materidlu Stadtniho archivu
v Brné a Lichtenste jnského archivu ve Vidni, jakoZz i starsich
praci Pinaékovych (4,5,6,7), Wankelovych (8), Reichenbachovych (9)
ev. jinych, které budou dale citovany. Pro potrebu tuplného zpra-
covani rudnich zakladen jednotlivych huti, Zelezarskych podnikd
ev. oblasti je v3ak treba prehledného zpracovani banské &innosti
v tabulkach a grafech, resp. jeji{ rozdéleni podle dold, kutisek,
druhd Z2elezné rudy, dovoznich -vzdalenosti a jinych kritérii. Ta-
kovym zplisobem je dosud zpracovano malo Zelezarskych oblast{.

1) Pojmy "2elezarny ev. "%2elezarstvi”™ v nas{i{ interpretaci s odvo-
lanim na praci Koranovu (l) jsou chapany tak, 2e pojednani o nich
sahad od polatku taveni a zpracovéani Zeleza aZz po nove j§i dobu, kdy
se zo Zolezaren stava stro jirensky resp. slévarensky podnik (u nas
vétSinou v posledni &tvrtiné 19. stoleti). Zelezarstvim pak rozu-
mime ne jen taveni Zelezné rudy, tedy hutnickou ¢innoest, ale i do-
byvani 2elezné rudy, tedy béanskou &innost, obé ve svém celku, Sou-
vislostech vC. okonomie, socidlnich, pracovnich aj.pomérd. Nutno
dale konstatovaft,Ze primarni je bansk4 Cinnost, ktera podminu je
taveni. Ne vsak ve vsech pracich jsou popis banskych dél, geneze
lozisek Zelezné rudy a geologicka stavba tak dokumentovany, aby
podaly uceleny obraz rudni zdkladny huti a pomohly tak vysvétlit
rozvoj, zanik ev. nezdar hutnictvi{ v urdité oblasti a dobé.
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Presto je takové zpracovédni nutné, aby v budoucnosti mohla byt
sestavena syntéza banské &innosti za celé byvalé zemé Cechy,
Moravu a Slezsko. Takovd syntéza miZe byt urlité zpracovana za
celé 19. stoleti, neb udajd je dosti, napfiklad na Blanensku

a Adamovsku (Kreps 2,3) a je také moiné, Ze se to podari za
druhou polovinu 18. stoleti. Tato syntéza za celé zeme a za dobu
poslednich zhruba 100 aZ 150 let prevozu starych Zelezaren vyme-
2z{ banskou &innost Fadné doloZzenou od poloviny 18. stoleti do
zaniku 2elezaren (ve smyslu uvodni poznamky pod &arou) a banskou
dinnost star$i. 0 téte starsgi &innosti je samozrfe jmé malo spoleh-
livych tdaja, av3ak s ohledem na zminéné pravdépodobne rozdélent
bude moZno v priznivém pripadé tato stara dilnf{ dila v terenu
lokalizovat. Tento kol a zplsob zpracovani banské &innosti sle-
duje nyni Technické muzeum v Brné v obvedu sve pasobnosti ev. se
pokus{i dohodami a spolupracemi s prislusnymi sousadnimi#organi-
zacemi tuto préci rozsirit.

Nez vratme se k vlastni tématice &lanku, ktery mé& byt jed-
nim z prvych pokusi komplexniho zpracovani{ dolovani 2elezne¢ rudy2)
a v kterém se pokusime demonstrovat nékteré aspekty takového

zpracovani, pokud byl jiZ shromazidén material.

Ne jprve je nutno zcela struiné podat prehled taveni Zelezné
rudy, hut{ a vysokych peci obou projeinavanych Zelezaren s jejich
Casovym umisténim,vé. velikosti vyroby suroveho Zeleza, co bude
vifchodiskem pro popis Zeleznorudné zakladny.

Souchopova (10,11,12,13,14), pred ni Sanka (15,16), Wankel
(8,17) a Skutil (18) popsali Zelezarskou vyrobu v dobeé hradistni
i v ranné dobé stredovéké na Blanensku, v Olomuanech, Rudici
a Hrabidvce. Celkem bylo v oblasti tzv. rudickych vrstev desud
odkryto asi na 10 mistech celkem 22 primitivnich peci z 10. a ll.
stoleti. Vyfzkum neni zdaleka ukonéen a neprozkoumanych mist, o
ktergych se vi, Ze jsou tam zbytky starého hutnictvi, je asi 10.

Z doby historické je listinami z r. 1421 doloZen tzv. vildenber-
sk¥ hamr na Svitavé pod dnesnimi Novymi hrady. Pilnalek (5) se
domniva, podle ndzvu "vildenbersky"”, Ze hamr musel vzniknout pred

2) Podobn¥m zpuisobem byla Technickym muzeem v Brné zpracovana Ze-
lezarskda oblast mezi Velkou Bitesi a Veverskou BitysSkou v r.
1979 (v tisku)
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r. 1371; pozdeji - po vystavbe Nového hradu - se hamry nazyvaly
novohradske. Tyto hamry byly v provozu asi 230 let tj. do konce
16. stoleti. Podle Pilnaéka (5) byla pozdéji v misté hamru dy-
matka a od r. 1632 urcite jiZ vysoka pec, neb v rozpodltech je
jako vyrobek jiZz udavano surové Zelezo.Druha vysoka pec byla po-
stavena u Svitavy v r. 1679 (viz Kreps 2, str. 49), takZe v r.
1680 bylv na uzemi dne3niho Adamova v provozu 2 vysoké pece, kazZ-

3)

da s tydennim vykonem cca 5,5 t surového 2eleza. K témto pe-
cim naleZzely jesté 2 hamry. Naproti tomu v r. 1712 se zda, Ze bé-
26la jen 1 vysoka pec (viz Kreps 2, str. 54) s roénim vykonem jen
cca 2,0t 4). V dobe 1754 -~ 1764 (presné datum nen{ znamo), uvé-
di Pilnacdek (5, str. 49) dalsi vysokou pec v Josefové na Krtin-
skem potoce v¢. kujnici vyhne. Nedostatek Zelezné rudy nutil ma-
Jitele k restrikci vyroby Zeleza, tavilo se pone jvice v jedné
vysoké neci. Stagnace trvala az do 70. let 18. stoleti. V r. 1781
byl postaven hrebikarsky hamr a v r. 1774 byla jiZz vyroba 135 t
surového zZelez.. Teprve v 19. stoleti je zaznamendn vet3i rozmach
viroby v Adamovskych 2elezarnidch. Pro r. 1853 udava d Elvert (19)
920 t surového zZeleza a litiny. Kolisani vyroby bylo stale z ne-
dostatku Zelezné rudy neb 1 dreva, takZe v r. 1858 byla v provozu
pouze jedna vysoka pec. Kreps (2, str. 154) uvadf{ primérnou roéni
vyrobu surového Zeleza a litiny v dobé 1854 - 1868 hodnotou 1 220
t. To jsou vykony tésné pred zanikem drevouhelnych peci, které
nemohly konkurovat koksovym., Pravdepodobné zastaveni provozu
adamovskych vysokych peci nastalo v r. 1877, kdy Z2elezarny v Ada-
move byly zméneny na stro jirensky zadvod. Z tech nékolika mélo
uda ja vidime, Ze Adamevske Zelezarny byly celkem maly podnik ve
srovnant 5 ggtatnimi v byvalych korunnich zemich Moravy a Slez-

ska. Primérnéd vyroba suroveého zZeleza na 1 pec na Morave a ve
Slezsku byla (19, 20)

Vv roce tun
1805 140
1§31 395
1845 565
1851 1 150
1853 1 220 (interpolovana hodnota)
1862 1 550
1872 1 599
1875 2 850
1879 4 200

3) 0dhad pro 30 tydenni provoz peci v roce 350 t?
4) Odhad pro 30tydenni provoz peci v roce 120 t
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Tedy pfi dosaZzeném vrcholu vyroby suroveho Zeleza a litiny v Ada-
movskych Zelezarnach v letech 1859 - 1868 byl napriklad vfkon
v r. 1862 proti celozemskému pridmeru pouze 39,4 % (2 x 1550 =

= 3100 t proti 1 220 t) !

Nehledé na staré Zelezarstvi v ranném stfedovéku vyznamne jsi
misto zaujmuly pozdé ji Blanenské Zelezarny, o Cem svédCi je jich
vivoj, podany zde v nékolika udajich. Historie Zelezarstvi na
Blanensku zaéind v letech 1697 - 1699, kdy za majitele panstvi
Gellhorna vznikla prvéd vysoka pec na Punkve (viz Kreps 3, str.

13 - 21). Na Rajeckém panstvi bvly v provozu Zelezné huté teprve
v r. 1746 a to vysoka pec v Jedovnicich a kujnici{i vfhen v Doubra-
vici n. Svit. KdyZz Salmové koupili panstvi Blansko v r. 1766, by-
li jiZz od r. 1743 majiteli R&ajeckého panstvi. Tedy vybudovani
Blanenskych 2elezaren, které v dobeé ne jvet§iho rozmachu mely 5
vysokych peci, bylo dilem Salmi, az na prvou pec na Punkveée, kte-
rou postavili Gellhornové. Hugo Frantisek ze Salmu byl Zelezar-
sk¥ odbornik a vybudoval velKky podnik od poslednich let 18. sto-
letf (viz Kreps 3, str. 25). Pruamerna roéni vyroba blanenské
vysoké pece z let 1790 - 1796 byla 64 t, jedovniche pece 69 t su-
rového Zeleza (Kreps 3, str. 26). V prvych letech 19. stoleti by-
la vyroba v obou pecich ro¢ne 235 t. V r. 1818 byla postavena
druha vysoka pec v Jedovnicich . a Zelezarny mely k tomu 4 hamry,
2 hrebikarské hamry (Kreps 3, str. 74). Vyroba ve 2 pecich byla

v letech
1818 809 t surového Zeleza a litiny
1822 1 070 t - -
1827 1 344 t - -

V r. 1835 byvly v Blansku ji2z 3 vysoké pece (Karlova, Marian-
ska, Starohrabéci), v Jedovnicich jedna (Hugova). Primérna v¥roba
v dobe 1841 - 1814 roc¢ne byla 2 301 t surového Zeleza a litiny
odlévané primo z pece (3, 131). Salmové postavili dalsi vysokou
pec ve Yranové Lhoté (7 km vych. Trnavky) v r. 1842 a podle
d"Elverta (19, 287) bylo zde v r. 1844 vyrobeno 1 127 t surového
7eleza. Zelezarny mély tedy jiZz 4 vysoké pece, 13 kujnicich vyhni
s hamerskymi kladivy a valcovnu. Vyroba ve vsech 4 vvsokych pecich
v r. 180 (Kreps 3, str. 96) byla 6 200 t surového Zeleza a sliti-
ny. V r. 1833 3 blanenske pece vyrobily 6 460 t surového Z2eleza
a litiny. VSsechny 4 pece byly drevouhelné. Pata vysoka pec, ale
JiZ na koks - Klamova -~ byla postavena v letech 1853 - 1857 na-
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proti blanenskému nadraz{. Uspééné tavba byla jiz v r. 1858 po
notatelnich obtizZich. VSech 5 vysokych peci vyrobilo v r. 1858

6 165 t surového Zeleza a litiny. NejvetsSich vykoni bylo dosa-
zeno v r. 1864, kdy jen Marianska vysoka pec vyrobila 1 509 t
surového Zeleza a litiny. Potize ﬁro Blanenske zelezarny nasta-
ly v 80. letech 19, stoleti. V lednu 1872 vyhasla pec ve Vrano-
vé Lhoté a vice nebyla zapalena, v r. 1871 se Marianska pec opra-
vovala, takZze 3 blanenské pece vyrobily 6 370 t surového Zeleza

a litiny. V r. 1880 vyrobila Klamova pec 3 360 t, Hugova v Je-
dovnicich 2 016 t. V r. 1882 byly v provozu jiz jen 3 pece (Kla-
mova, Marianska, Starohrabeéeci). Y r. 1892 zastavena Starohrabeci
vysoka pec a jiZz vice nezapalena. Klamova vysoka pec byla zasta-
vena 25.6.1893 (vSechny uda je Krep; 3, str, 205 - 207). Hariéngké
hut pracovala nejdéle a byla zastavena aZ v r. 1896 a vice neza-
palena. Timto presel podnik na strojirensky a slévarensky zavod

a nékupoval cizi Zelezo. Porovname-li celkové vykony Salmovskych
lelezaren v 19 stoleti s ostatnimi zavody na Morave a ve Slez-
sku (19, 20) vidime, Ze Blanenské Zelezarny byly ne jvétsim podni-
kem do r. cca 1860. Porovname-~li vykony na 1 vysokou pec s pru-
mérem na Moravu a Slezsko, ktery jsme uvedli jiZ vpredu, zjistu-
jeme, 2e v prvé poloviné 19. stoleti udrZovaly Salmovské vysoké
peco primeérné vykony na Morave a ve Slezsku, po r. 1850 vysoko
tento primeru prekracovaly (nejvice v r. 1853 - 2 150 t/1 pec,
tj. cca vice o 76 % neZ primér Moravy a Slezska). Ne jvysSsiho pri-
meru vyroby na 1 vysokou pec dosahly Blanenské Zelezarny r. 1880 -
2 690 t. To ale jiZz byl nizky vykon preti celozemskému pruiméru,
ktervy byl 4 200 t/1 pec.

Tolik bylo nutno predeslat k usnadnéni sledovani vyvo je
feleznorudné zikladny Blanenskych a Adamovskych Zelezaren, dale
pro jednavané.

Kde byla dobyvana Zelezna ruda?

Z predchaze jiciho popisu hutnictvi, jsme se poulili o nerov-
nomérném vyvojli vyroby Zsleza, ktery byl podminén ruznymi Cinite-
1i jako hospodarskou konjunkturou, upadkem, nedostatkem surovin,
predevsim paliva a Zelezné rudy, zaostavajici technologif dreveo-
uhelnych vysokych peci, atd. To samozie jmé ovlivnovalo vyvoj Ze-
leznorudné zakladny, projevujici se oteviranim novych doltd, zavi-
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ranim dold s vyéerpanymi zasobami, neb loZisky s nerentabilni
téZbou. Vyvoj Zeleznorudné zakladny zavisi dale od rychlé a uspes-
né prospekce a vibec moZnostmi vyskytu loZisek Zelezne rudy v jed-
notlivych formacich, na hloubce, ulozeni, mocnosti a tezitelnosti
lo2isek a samozie jmé na vzdalenosti od Zelezaren. Tyto vsechny
kategorie ve spojeni se zvySujici se vyrobou a presperitou Zele-
zaren zpusobuji casto potize aZ neresSitelné situace, vedouci

k omezovani vyroby. Uspésné vedeni Zelezaren vyZadovalo proto
Sirokou rudni zakladnu. To je také pripad Blanenskych Zelezaren.

Ne jdilezité j§i dasti Zeleznorudné zakladny obou Zelezarskych
podnikt byla oblast tzv. rudickych vrstev, rozprostirajicich se
na katastrech obei Olomudan, Rudic, Hrabuvky a Babic, tedy v bez-
prostifedni blizkosti hutnich zarizeni. Burkhardt (21) sestavil
7z fondd Statnfiho archivu v Brné mapku 52 diulnich del v 19. stole-
ti v oblasti rudickych vrstev. V mapce oznaCil dalsich 8 mist se
stopami starsiho dolovani Zelezné rudy. Nejjiznéji byl polozZen
dil Barbora v Babicich, nejsevernéji Siegfried v Rudicich, ne)-
zapadné ji "Za mle jnem” v Olomuéanech a nejvychodne j)si dal Elisa
v Hrabdvce. Dosud nemame prehled, kolik se v téchto dolech vyte-
7ilo, ale vime, %e to nestalilo pro obé Zelezarny, resp. pro 6
vysokych peci (sedmd byla ve Vranové Lhote a mela samostatnou
rudnf{ zakladnu). Rudni zakladna Adamovskych Zelezaren v 1b. sto-
let{ byla podle Cerroniho (Kreps 2, str. 36) v okoli Olomucan
a Babic a na tehde j§{ dobu plné dostadila, neb vyroba byla nizka.
Rovneé? tak ve stoletich 17. a 18. s vy jimkou zadatku druhe polo-
viny 18. stoleti, kdy byl nedostatek jakostni Zelezné rudy a vy-
roba byla sniZena (i z jinych divodd). V poluviné 19. stoleti si
vzrast vyroby vyZzadal vyhledani dalsich dold (Kreps 2, str. 146,
citovano z Chylika: Adamovské Zelezarny) v obcich Brezina, Kanice,
Letovice, Kladoruby, u Moravské Trebové a na bulovickém panstvi
v KFizanovicich, Dobroékovicich a Marefach. V r. 1858 pouze pro
jednu vvsokou pec v Josefové dodavalo Zeleznou rudu 16 dol
(Kreps 2, str. 152) vesmes z oblasta rudickych vrstev. Koncem 70.
let minulého stoleti, tedy tésné pred vyhasnutim adamovskych vy-
sokych peci, se dolovalo pouze na Olomutansku. Pro Adamovské ze-
lezadrny miZeme vvvoj Zeleznorudné zakladny charakterizovat tak,
¢ pro malou vyrobu vysta€ili s mistnimi rudami z rudickych vrs-

tev, pouze docasné byla dodavana Zelezna ruda z dold na Letovicku,
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Moravskotrebovsku a z budovickeho panstvi.

Jinak tomu bylo u Blanenskych Zelezaren, které byly mnohem
vetsim podnikem a ktervym nedostadovala mistni ruda. V 19. stolet{
pri1 provozu Klamovy vysoké pece na koks k tomu mimo mnozstvi pri-
stupuje i nutnost pouzivani smeési rud k docileni vysSSi jakosti
surového Zeleza. Tak podle ocenénf z r. 1855 byly v majetku Salmi
doly v katastrech 28 obci (Kreps 3, str. 112, 113, resp. Statni
archiv Brno, fond 23 Salm-Reiferscheid, Ustredni sprava Rajec/Svit.
karton 286). Tyto doly miZzeme rozdélit do 5 oblasti:

1. Moravsky kras a jeho S8irsi okoli,

obce Olomucdany
Rudice rudické vrstvy

Jedovnice

Spesov
Boritov kfrida

Zeritk
Zggr ¢

Néméice devon
Velenov

2. Letovicko, Xunstatsko,

obce Letovice
Petrov
Dolni Smr2ov krida
Destna
"Horni SmrZov

3. Mezi Mohelnici a Za&brehem,
obce Kvetin

Viachov
Podol{
Slavonov devon
Dobromilsko
Rakova
4. Mezi Unicdovem a ﬂsovem,
obce Medlov_ metamorfovany
Zadni Ujezd devon
5. Mezi Trnavkou a Konicf{,
obce Bezde&{ neogén?
Dzbel
Ponikev
Jesenec Kulm
Brezsko
Jarovec

Oblast 1. zasobovala vyhradné 2 vysoké pece v Blansku (Marianska,

Starohrabéci) a 1 v Jedovnicich, oblast 2. nékdy pece v Blansku,
ale nekdy 1 pec ve Vranové Lhoté. Oblasti 3, 4 a 5 z4sobovaly
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Vranovou Lhotu, vyjimeéné i Blansko. Yovozni{ vzdalenosti z jed-
notlivgch oblasti rudni zéakladny byly pfiblizneé

primér km maximum km
pro pece v Blansku 25 75
pro pec ve Vran. Lhoté 20 30

DovaZeni 2elezné rudy k pecim z véts{ vzdalenosti samozre jmeé ne-
prispivalo k rentabilité vyroby Zeleza. Ruda ze vzdalene jSich lo-
kalit bvla pouZivana vy jimeéné v dobe nedostatku, at jiZz byl
zpusoben jakymikoliv vlivy.

Pfed popisem nékterych vyznamé jSich dold uvedeme strulne
geologii.

Geologicka stavba a geneze Zeleznorudnich loZzisek

S ohledem na stav rozpracovanosti rudni zakladny obou Zele-
zaren bude popsana geologicka stavba jen nékterych oblasti dolo-
vani, uvedenych v predchaze jici stati. Predev3{m Moravsky kras
a jeho 3$ir3{ okoli. Za Moravsky kras povaZzujeme (viz mapka v obr.
1] v méf{tku 1 : 100 000) pruh devonskych véapencli zhruba sméru
severo- jizniho od Mokré a Hadu 423 po prilny zlom resp. neéekolik
zlomd sméru VJY u Sloupu. Jako $irsSi okoli, ve kterém jsou lo-
kality 2eleznorudnych dold 1. oblasti, pak oznadujeme uzemi
zhruba omezené mnohouhelnikem 0Olomulany - Lysice - Boskovice -
Velenov - Rudice. V tomto mnohouhelniku, resp. v 8irsfm okolf{
Moravského krasu nachaz{ se dfive provozované rudné doly ve Spe-
Sove, Dolni Lhoté, Boritove, Zerutkach, Oborfe, Vratikove, Vele-
novéd a v Ném&icich. Nékteré z nich jsou jiZz mimo mapu obr. 1.

Geologicka stavba tohoto uzemi je velmi slozita a geologic-
ké stari{ a geneze Zeleznych rud rdzna. Nejstarsim podkladem -
proterozoického starfi - je brnénsky Zulovy masiv, ktery tvord
ne jvychodné jsi cdast Ceského masivu (Svoboda a kol. 22). Devon
Moravského krasu tvofi sedimentarni obal brnénské vyvreliny, kte-
ry spolu se svym podkladem byl zvrasnén a tektonicky porusen
v dobé hercynského vrasnéni (Kettner, 23). Devon se na svem za-
padnim okraji nori pod brmenskou vyvrelinu, ktera bvla pres neé)
pfesunuta od zapadu k vychodu. Deformace vznikly priblizne v te-
7e dobé jako moldanubické nasunut{ moldanubika pfes moravikum
(z4padné naSeho uzemi). PFi tom vrstvy devonu byly prikre posta-
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veny aZz prekoceny, Supinovité rozvalcovadny a vyvleleny. Devon

je v nasem umemi vyvinut ve dvou facifich. Facie Moravského krasu -
vapencova (jizne Sloupu) byla uloZena v mélkém moifi a facie dra-
hanska - bridliénata sev. Sloupu v uzkém pruhu 300 - 400 m se
tdhnouc! od Zdaru pres Némlice (viz obr. 1) a dale a2 k Mo jetinu
(mimo mapku). Tento uzky pruh jilovitych a vapenity¥ch bridlic

a vapenci zapada pod brnénskou vyvielinu, kterad byla pres néj
presunuta. Po uloZen{ kulmskych bridlic a drob byl devon Morav-
skeho krasu v posledni f4zi hercynského vréasnénf{ nasunut smérem
SV) (bylv tektonicky poruSeny je3té v permokarbonu. Kffda byla
ulozena na takto jiz deformované jednotky. Pri tortonském vras-
néni Karpat, tedy jiZz v tretihorach, vznikl blanensky (i valchov-
sky) prolom, jehoZ tektonické omezen{ je v obr. 1 dobfe patrno
(Spesov - Blansko - Olomudany). Kr{dové uloZeniny se vyskytuij{i

az Z a SZ od Hrabivky v mal§ych ostridivcich, jakoZ i jiZné Olomu&an
(v prehiedné mapce obr. 1 nejsou vyznaleny). Ve svrchni-jufe

resp. spodni ki{dé (nazory ne jsou totozné, viz Kalasek a kol., 24,
str. 100) byly uloZeny rudické vrstvy, rozprostirajici se mezi
obcemi Rudice - Olomudany a na jih pak pokradujic{ nékolika
ostrivky aZz k Babicim.

Zelezna ruda se v popisovaném uzemi nachaz{ na bazi rudic-
kych vrstev, v I. a II. pasmu sladkovodniho cenomanu (kffda) a
v devonu drahanské facie (Néméice). UloZ2eni Fe-rud, které bude
dale podrobneé ji popsano, naznaduje, Ze vetsSina téchto lozisek
vznikla lateritickym vétrédnim hornin obsahujicich 2elezo. Late-
riticke vetrani probéhlo v dlouhé dobé cca 100 miliond let, kdy
okolni uzemi bylo sousf{ (Zapletal, 25) a poskytlo pozvolnym
splavovanim do niZ2e poloZenych mist dostatek materidlu k ulo?enf
vetsinou limonitickych rud (Neéméice) neb materialld, které uloZi-
la cenomanska zaplava ev. jurské more (= rudické vrstvy). Stra-
tigrafii sladkovodniho cenomanu popisuje Zve jSka (26): na béazi
slepence, misty Z2elezité (Doubravice) a praskovity limonit. Na
jinvch mfstech (Dolni Lhota) jsou uloZeny 2elezité piskovce s po-
lohami zZelezneé rudy. Kridové vrstvy na styku s brnénskou vyvre-
linou )sou vsude tektonicky poruseny, vyvleleny a? preruseny,
Nad temito vrstvami jsou uloZeny kvadrové piskovce, slidnaté,
kaolinicke, jilovité neb glaukonitické. Na cesté od byvalé Klamo-
vy vysoké pece smérem k zapadu jsou dvé mista, kde se dolovalo,
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v ni?3fm (280 m) na Zeleznou rudu, ve vys$sim (360 m) na sSedo-
modré jiky. Velké rozpéti vySek téZe vrstvy svedli o tektonic-
kf¥ch pohybech. Tolik Zve jéka. Némlické Zelezné rudy jsou uloZe-
ny v tektonicky porusenych devonskfch uloZeninach bridlicnate
facie (drahanské) v hloubce 30 - 50 m a ne jpravdepodobné jSi ge-
nezi podal Sekanina (27, str. 208, 209), ktery zpristupnené
staré doly a jeskyné navS$tivil v r. 1950 se speleologickou sku-
pinou F. Crhounka. Je zde systém rozvétvenych chodeb, prevazne
SJ sméru, z nichZ vétsina mad raz hornicky, tj. Stoly sledujici
3eleznou rudu, vdzanou na poruchova pasma. Nekteré chodby jsou
prirozené. V &elbé S§tol je Fada rovnobeéinych puklin. Jinde jsou
vybrany vét${ prostory, difive vyplnené poréznim limonitem (hou-
bovit¢). Na jin¢ch mistech je limonit kompaktnéjsi, jinde ma
vzhled zemitého okru, misty je zpevnén kremenem a ma podobu ro-
hovce. Genezi vysvétluje Sekanina (27) tak, Ze vodni roztoky

s 2elezem vnikaly do poruseneho vapence, rozsirily misty rozsed-
liny a2 vznikly jeskynni prostory, ve kterych se usadil limonit
ale z&4sti také vodni roztoky reagovaly s vapencem, takZe neni
vylouden ani metasomaticky vznik limonitd (neni ale dosud ove-
fen). Jinak v minulosti popsali tyto doly Schwippel (28), Wankel
(8), Reichenbach (9), nové ji Bodlek (29) a Gregor (30). Nejvétsi
z4soby Z2elezné rudy jsou vSak v jurskych uloZeninach rudickych
vrstev. Podle poslednich vyzkumi a teorie, kterou xuvadi{ Burk-
hardt (21, str. 51 - 55) je star{i{ Zeleznych rud na bazi rudickych
vrstev kifrfdové (lateritické vetrani jurskych uloZenin za tropic-
kého podnebi v kridé). Je to dlouhy vyvoj fossilnfho krasu, po-
Einajic{ spodnokridovym kontinentalnim obdobim, rozrusovanim za-
krytého reliefu devonskych vapencld, jejich vklesavanim a vyplno-
vanim Fe - rudami. UloZzeni{ Fe - rud v rudickych vrstvach je tedy
druhotné a pochdz{ z obdobi destrukce jurskych uloZenin a tvorby
krasu. Podobny nazor zastavaji 1 Méska (diskuze k referatu R.
Kettnera - 31), Dvoradak (32), Kalasek a kol. 24, str. 100) a jinf{.
Stratigrafii rudickych vrstev podle Kettnera (23) S8 pouZitim pra-
ce Reichenbachovy (9, str. 131 a dalsi), ktery osobné poznal

v prvé poloviné 19. stoleti uloZeniny vrstev témeér v celé jejich
mocnosti v ¢éetnych sachtach (dul llugo az do hloubky 140 m!), po-
davame strudné takto: Sedimenty vyplnujf prohlubné ve vapenci

a zac¢inaji od spodu asi 30 cm mocnou vrstvou Zlutého jfilu se za-
valky ¢erného mastného jilu. Misty je na Zlutém jilu Zelezna ruda,

65



misty 2luty jil chybi a Zeleznd ruda spoliva pfimo na vapenci.
Zeleznou rudu tvori vétsinou limonit, ale také bahenni ruda a
okrovy jil. Limonit tvori i vlaknité krystalické lebniky. Typic-
ka bovova ruda zde neni. Mocnost Colek Zelezné rudy neb vyplné
prohlubni ve vapenci je nekolik cm aZ 10 m. V nadlo3{ Zelezné
rudy jsou ulozeny stridave Zluté pisky, bilé pisky, hlinité
pisky, hlinky a jil. Nahore je mocny pokryv pazourkth 2 rozruse-
nych starsich jurskych vapencli. Podle tohoto popisu a reliefu
devonskeho vapence se Zelezné rudy vyskytuji v rdzn¥ch hloubkach

a vychazi i na den.

Geologii dalSich 4 rodnich oblast{, provozovanych Blanen-
skymi Zelezarnami (viz predchéze jici stat) nepopisujeme, neb je
mimo rozsah a ulel tohoto &lanku. Geologické utvary, v kterych
jsou zminené 4 rudni oblasti situovany, vsak byly uvedeny a po-
kud jsou v kridé (Letovicko a KunStatsko), neb v devonu drahan-
sk¢ facie (mezi Mohelnici{ a Zabrehem jsou zde poméry obdobné jak
byly popsany pro sirsi okoli Moravského krasu v 1. rudni oblasti.

Popis Z2eleznorudn¥ch dold
Uvedeme pouze popis nekterych typickych a vyznamé j§ich dolq.

Adamovské Zelezarny vétsSinou provozovaly ve své vlastni re-
2i1 doly na rudicko - babické plosiné. V roce 1858 mély zde 16
dold (ze Statniho archivu v Brné cituje Kreps 2, str. 152) a to
u Olomucan na trati Horky, Za suchou loukou, V hranicich (difive
Za mle jnem), Vystrlena, Mezi krouzkem a Horkou, Travnik, dil Zo-
fie na Suché 1ouce. dul Marcel, ddl1 Marek v Loudce, v obci Habriv-
ka dil Julie Nz komdrkéach, Leopold na Pokojné, Adam v lese Dri{-
nova, v Babicich doly Matous, F. Xaversky, Emilie a Arnost. Dil
Arnost se nachazi{ v trati U starsich $achet co samo o sobé napo-
vida, Z2e zde byly i star3i doly. V poloviné 19. stoleti Adamovské
2elezarny vsak teZzily i na KunsStdtsku a to v dole Karel I a2 III
(Kre j&{F - Strejn 33, str. 288). Podle Statistik der Industrie
1870 uvadi Krejé{if - Strejn (33, str. 287) spotifebu Zelezné rudy
v r. 1870 pro Z2elezarny

v Adamove 5 137 ¢t
ve Veverskeée Bitysce 2E§68 t
v Blansku 21 674 27 867 t

ve Vran.Lhote 6 193
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7 tohoto prehledu vidime velkou spotrebu v Blanenskych zZe-
lezarnach. O nektervch dolech Blanenskych Zelezaren pojedname.
V r. 1720 se zadala tezit Zelezna ruda v nalezisStich u Cerné Io-
ry (Kreps 3, str. 30). V r. 1766 tezilo se Vv dolech v obcich Ru-
dicich, Spesové, KeSGvkach (zaniklad obec) a Mosnove (zanikla
obec). Zajimave hodnoceni jakosti Fe - rud podal jiz Wankel (8,
atr. 96), ?e rudické rudy jsou tézko tavitelné, Spesovske (krida)
leh&e ji a davaji jemnozrnné 2Z2elezo vyborne jakostl. Sledovani
vy$3f jakosti Zeleza v r. 1853 (Kreps 3, str. 100) vyZzadovala roz-
Sirovani rudni zakladny. Tak v tomto roce se pouzfvalo na vsazku
28 dila rudv z Rudic, 8 d z Vratikova, 22 d ze ZbySova, 34 d
z Letovic a 8 d z Boritova. Vidime, Ze prevladaji snadnéji tavi-
telné rudy z kridy. Letovické doly tvorily vyznamny &lanek Zelez-
norudni zakladny Blanenskych Zelezaren., Tak v r. 1&35 bylo z Le-
tovic dopraveno po Z2eleznici 3 870 t Zelezné rudy a v dalsich le-
tech se politalo jen pro Klamovu vysokou pec s 3 170 t Zeleznych
rud z Letovic (Kreps 3, str. 105). Presne jsi lokalizaci 21 Sal-
movsk¢ch dold na Letovicku uvadi Krejéir - Strejn (33, str. 2923
a daldi). Prehled téZby v téchto dolech podle udajd ve Statnim
archivu v ané'uvédi Kre j¢{f - Strejn (33, str. 295) od r. 1851
(3 584 t) do r. 1893 (1 085 t}) s maximem v r. 1858 - 10 080 t.
V r. 1857 vyté2ily Blanenské Zelezarny ze vSech dold 20 074 t Ze-
lezné rudy a vytavily 6 154 t surového Zeleza - tedy vytézZnost
34,5 % Fe (Kreps 3, str. 106). Ve vyltu by bvlo moZno pokracovat,
co vSak v ramci tohoto ¢lanku neni mozné. Kreps (3) udava mnozst-
vi informaci o dolech ze Statniho archivu v Brne. Uvedeme proto
jestd nékteré informace o Némeickych dolech a o dosaZzenych hloub-

kdch $achet v Rudicich a Olomucdanech.

Zajimavy popis Némlickych dold podava Wankel (8, str. 163 -
167). V r. 1862 se hornik Prokop pri praci ve vapenci propadl
nékolik metri do jeskyné s krapniky. Cely jeskynni system s je-
zirky obsahoval velké zasoby Zelezné rudy, ktera zde se tézZlla
a7 do r. 1876. Celkem bylo zde vytéeZeno 28 580 t Z2elezneé rudy.
Nové hodnoceni NémCickych jeskyﬁ a doli podali Sekanina (27)

a Bodek (29). Nejhlub8i doly s nejvétsi pracnosti pri téZzeni by-
ly na Rudicku a Olomuéansku v rudickych vrstvach. V lokalite
Zrcadlo u Olomudan (udava Kreps 3 podle Reichenbacha 9) muselo
b¥t prekonano 38 - 57 m neZ bylo dosaieno Zelezné rudy a dedicne
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Stoly dosahovaly delky az 285 m. V r. 1892 byla hloubka Sachet

v Rudicich podle udajd Statniho archivu v Brné (Kreps 3, str. 219)
18 - 100 m, v Olomulanech 14 - 34 m (ve kridé!). Nejhlub3$im dolem
byla Barbora v Babicich 115 m a Hugo v Rudicich 140 m, oba v ru-
_dick?ch vrstvach.

Podklady pro syntézu vyvoje Zeleznorudné zakladny

Uvazujeme zatim jen 19, stoleti. Zakladem studie jsou celko-
vé vykony vysokych pecf resp. celych Zelezaren. V uvodu byla roz-
trouseneé podana vyroba Adamovskych resp. Blanenskvych Zelezaren
~za nékteré roky. Udaju je samozre jmé k dispozici vice, zde jsme
pro znazornéni podali jen ty typické. 7Z téchto miZeme pro Adamov-
ské 2elezarny odhadnout v§robu surového Zeleza na poéatku 19.
stoleti roénim primérem 250 t, v poloviné stoleti na 900 t a v r.
1870 cca 1 400 t (v r. 1871 byly pece zastaveny). Soufetna vyroba
v 19. stoleti obnasela tedy v Adamovskych Z2elezarnach zhruba
50 000 t suroviho Z2eleza (odhad pro ulely metodologické). Pro
Blanenske Zelezarny jsme obdobné shromazdili udaje o vV¥robé a to:

na podatku 19. stoleti cca 230 t (odhad)
1820 900 t
1842 3 430 ¢t
1850 6 200 t
1871 6 370 t
1880 5 400 t
1890 6 400 t (odhad)
1893 2 600 t (odhad)
1895 1 200 t (odhad)

1896 vsechny pece zastaveny

Soucatna vyroba v 19. stoleti obnédsela tedy v Blanenskych
zelezarnach zhruba 250 000 t surového Z2eleza. Pri bohatosti Ze-
lezné rudy primérne 35 % Fe &inila potreba v 19, stoleti,

u Adamovskvych Zelezaren cca 140 000 t Zzel. rudy
u Blanenskych Zelezaren cca 1 000 000 t Zel. rudy

Tato mnozstvi, zmensena o nakoupené cizi suroviny (viz Bla-
nenské 2elezérny), musely dodat provozované doly. Vyroba v né-
kKteéerych dolech vSak byla vét$i, neb dodavaly Zeleznou rudu sou-
sednim Zelezarnam (Mitrovskym z Kuns$tatska, z dold Lichtenste jn-
sk¥ch do Blanenskych Zelezaren, atd.). Teprve po shroméZdéni
vSech dostupnych dat, co bude predmétem dalsSiho v¢zkumu, bude
moci byt sestavena pravdépodobna syntéza tezby v rudnich taklad-
nach AdamovskyYch a Blanenskych Zelezdren a distribuce Zelez. rudy.
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Zaver:

Rudni zakladny Zelezdiren ve vzajemnych vztazich obvoda jed-
notlivych Zelezaren a sousednich spotrebitelu Zelezné rudy, je
oblast dosud malo sledovana. Na pripadu Blanenskych a Adamovskych
Jelezaren byl demonstrovan vyvoj jejich Zeleznorudné zakladny
v 19. stoletf. Je dosti komplikovany a v mnoZstvi shroméidénych
ida ji neprehledny. Komplikovanost je predevsim podminéna vysokou
spotifebou Blanenskych Zelezaren, kdy mistni doly na rudicko -
olomudansko - babické plosine nestalily zasobovat mnozZzstvi vyso-
kych peci, které Salmové a Lichtensteé jni vybudovali primo na
Blanensku. Dald8i vysoka pec ve Vranové Lhote meéla svoji samostat-
nou rudnf zakladnu, a¢ i ta misty ovlivnovala pohyb a distribuci
Jelezné rudy u vSech 7 vysokych peci. Dochazelo k tomu hlavné pri
zvvSovani jakosti vyrabéného surového Zeleza vsazkami ze smesi
rud. Prehledné zpracovan{ vyvoje 5 Zeleznorudnych zakladen .vyZa-
duje podrobne j$i studium, prizkum v terénu a znazorneni vysledki
v grafech a tabulkach, co bude predmétem dalsSi prace Technickeho

muzea Vv Brne.
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II1. c¢ast

Uvod

Prvni situaéni zprava (1) byla vice zamerena metodologicky
se zdtivodnénim tohoto, ve svem celku ponékud odlisné jsiho zpra-
covani rudni zakladny resp. jednotlivych rudnich revird Blanen-
skych a Adamovskych Zelezaren. V druhé Casti bude podan postup
reseni pri stanoveni celkové spotreby Zeleznych rud pro obé Ze-
lezarny za 17. aZ 19. stoleti{, dale vSeobecny popis geologicke
stavby uzemi, geneze loZisek Zeleznych rud a podrobne jsSi popis
rudniho reviru Blanenskych Zelezaren u Kvétina a Zadniho Ujezda.
Popis postupu reseni bude znazornén na mapkach, tabulkach a gra-
fech. Soudasné budou upresneny nekteré udaje z prvé situalni
zpravy (1), tak, jak vyplynuly 2z podrobnéjéiho studia literatury
a archivnich materiali. Podrobny popis jednotlivych dolu, zvlas-
té pak mnoZstvi vyrubané rudy, ¢eka dosud na dalsi studium dokla-
dového materiédlu, bude-1li v nékterych pripadech vibec nalezen,

resp. na rekognoskaci v terénu.

Zpracovani rudni zakladny je bezpeéné moZiné jen za obdobi
vysokych peci, v nasem pripadé od r. 1632 (Adamovskeé Zelezarny),
resp. 1699 (Blanenské Zelezarny). TeZzba v obdobi primitivnich
neci, hamri a dmychacek,byla vétSinou povrchova, takZze po ni zu-
staly nepatrné aZ2 Zadné stopy. Proto vvzkum rudni{ zakladny Bla-
nenskych a Adamovskych Zelczaren je provaden pouze za 17., 18.

a 19. stoleti od vySe uvedenych roka.

1. Celkova spotreba Zelezné rudy

Logicky by tato spotreba méla byt zjisteéna ze zaznami, vy-
kazd a jinych dokladi dold, nebo celych reviri. To neni dobre
moZné, neb je témér pravidlem, Ze téchto zaznamdl je malo, jsou
neuplné, resp. sporadicky je vykazovana bud cela téZba za urdité
obdobi, neb celkova téZba skupiny dold, jednoho reviru event.
vice revird. Z techto neuplny¥ch dat neni moZzno si udinit predsta-
vu o0 celkové tézbé v celém obdobi, v celé rudni zakladné. Stale
vSak nutno mit na zreteli,to, co bylo uvedeno v prvé zpravé (1),
70 totiZz koneé&nym cilem téchto vfzkumi a studii je dosaieni pre-
hledu o té2bé Zeleznfych rud v celfch rudnfich oblastech v&. jejf
distribuce v ¢ase vSem zudastnénym Zelezarnam.
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K reSeni tohoto nesnadného ukolu bvlo nutno uzit neprime
cesty. Vysli jsme z vyroby surového Zeleza pro jednotlive vysoké
nece, z bohatosti rud a zpétnym vypoltem jsme obdrZeli potrebu
Jelezné rudy. V nékterych pripadech, kdy udaji o vyrobe bylo ma-
lo, museli jsme uZit grafického reseni primérnych vykond vyso-
kych peci. Nejprve nutno upresnit pojmy a nazvoslovi. P o t r e b a
Jelezné rudy je mnoZistvi rudy v t, pouzite do vsazek, aby bylo vy-
robeno urdité mnozstvi suroveého Zeleza (rozumi se surové Zelezo
véi. mnozstvi primo z pece odleéevané litiny). Pokud jsme k potrebe
dospéli zpetné z vykonu vysoké pece a z bohatosti rud, mohli by-
chom také pouZzit ndzvu t e o r e t i ¢ k a potreba zZe-
lezné rudy. Jak jiZz tento termin naznaduje, existuje jeste
s k uted¢n a s potreba, neb jen s potreba
Jelezné rudy. Tato je vysSS8i o ztraty na skladkach, pri vytride-
nf ev., pfi vvlouéeni nevhodné rudy a koi: né o ztraty vznikle pri
obohacovani rudy, zvlastée praZzenim. Skuteéna spotreba Zelezné
rudy je tedy podle okolnosti o 10 az 30 % vyssSi neZ potreba do
vsazek. Stanoveni vySe této ztraty se provadi razné, podle dostup-
nych informaci a bude dokumentovano podle dale uvedenych prikladu.

Prave popsané teoretické reseni predvedeme na nékterych gra-
fech a pracovnich pomfckach, které byly béhem reseni pripraveny.
V¥Se uve.leny¥ ukol byl zpracovavan v grafech vykonid vysokych peci,
z kterych podle bohatosti rud byla stanovena potreba Zelezné rudy,
resp. jeji skuteéna spotreba. Priklad stanoveni potrfeby a spotre-
by z vfkonu vysoké pece uvadime v obr. 1 pro vysokou pec "Fran-
tiska" v Josefove v 18. a 19. stoleti. V obr. 2 je predvedeno ko-
neliné stanoveni spotreby Zeleznych rud pro Blanenské 2elezarny
v 19. stoleti. Byla zpracovana veskera dostupna data, ze jména
z praci Krepsovych (2,3), Pilnadékovych (4,5,6,7), préace Chylikovy
(8) a Krejéir - Strejnovy (9).

Zbyva dokumentovat stanoveni bohatosti rud a ztrat, zvlaste
vzniklych prazenim. U Adamovskych Zelezaren midme za desitilet{
1859 - 1868 udaj o pruimerné rolni spotrebé Zelezné rudy (2, str.
154, resp. lit. 10) a to ... 4 935 t. Zpetne byla vyéislena roé-
ni spotfeba v uvedeném obdob{ a to ... 3 739 t. Spotreba je v dd-
sledku ztrat vys§si cca o 30 %. Rudy byly obohacovany. Podobnou
zpravu mame pro Adamovské Zelezarny i1 z poloviny 18. stoleti (2,
str. 76, resp. lit 10). U Blanenskych Zelezaren mame zpravu
o ztrdtach Zelezné rudy na skladkach (3, str. 195,196), podle
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ktere v r. 1887 bylo na skladkach celkem &4 835 t Zelezne rudy,
z kterych bylo 35 870 t vvrazeno jako nepouzZitelné. To v této
dobé reprezentovalo cca 1,5 nasobek roéni potreby pro v3echny
vysoké pece, neb rozdélime-1li tuto ztrdtu na 10 let, bude to

15,7 % ztrata proti potrebé v celé dekadé. Dalsi doklady o ztra-
tach prazenim rud mame primo z letovickych dold, kde byly v pro-
vozu dve prazici pece, dale u Starohrabeci pece byla ruda rovnez
obohacovana praZzenim. Mame také zadznam o bohatosti letovickych
Zzeleznych rud pred praZenim a po praZzeni (3, str. 218, resp. lit
11) a to 31,4 a 35,1 %. Toto obohaceni mélo za disledek ztratu
cca 11,2 % Zelezné rudy, co lze vypoditat jednoduchou umeérou.
Timto zpusobem bylo postupovdano u vSech peci a stanoveny primérné
ztraty Z2elezné rudy v celém obdobi, které byly pouZity pro vypo-
et skutelné spotreby.

Z uvedenych potreb a spotreb miZeme porovnavat obé Zelezar-

ny. Tak Adamovské Zelezarny spotrebovaly za 240 rokd provozu
zhruba 160 000 t Zeleznée rudy. Blanenské za 198 rokd cca 1,6 mil.

t 2elezné rudy, tedy desetinasobek spotreby Adamovskvych Zelezaren.
Ostatni porovnani jiz vyboluji z ramce této situalni zpravy.

2. Rudni reviry

JiZz ve zpravach o dolech v archivu Blanenskych ev., i Adamov-
sk¥ch Zelezaren bylo &asto uvadéno nekolik dold pod jednim nazvem
napr. doly na Letovicku, severni Morave, &¢{m byly minény doly na
ZabrfeZzsku apod. Ale nejen to, &¢asto byla i uvadéna celkova tézba
ve skupiné dold, napf. u tech, které jsme vySe jmenovali. To mame
jiz skok k pojmu rudnich revird, které jsme zvolili podle techto
hledisek:

- pokud mozno ste jnd geneze rudnich loZisek,
- ur¢itid uzemnf oblast,
- stejna geologicka stavba.

JiZ v prvé situaéni zprave (1) jsme pro Blanenské Zelezar-
ny vymezili 5 oblasti a u ka2dé jsme uvedli heslovité, v kterém
geologickém utvaru se nachazi Zelezna ruda. Po podrobne jSim zpra-
covani v II. pololeti 1980 se ukazalo nutné doly na Olomulansko -
Rudické plosiné vyllenit jako samostatny rudnf revir. Jako davod
bylo velké mnozZ2stvi dilnich dél v minulosti a miZeme rfici, 7e té-
mér jeden a pul tisicileta historie doluovani vyZzadovala samostat-
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né zpracovanf. Bylo zde vice jak 100 dolu a jen v 18. stoletd
zaznamenal Burkhardt (12, str. 41) 52 dolovych meér. Navic tento
rudni revir, oznaleny¥ jako l. byl spoleény Blanenskym 1 Adamov-
skym Zelezarnam a obé panstvi téZila zde Zeleznou rudu od podat-
ku zalozZeni prvfch peci, resp. drive hamru a dmychacCek. Zbytek
dold v &irsim okoli Blanska byl oznaéen jako rudn{ revir 2. Re-
vir 3. z8stal nezménén s nazvem "Letovicko a Kunstatsko”. Oblast
dold mezi Trnavkou a Konic{ zistala nezménéna, ale nazvali )sme
ji jako revir 4. "Konicko". Patri sem tedy 1 doly v Rakové a u
Vranové Lhoty. Pivodné vyznalené doly v oblasti 3. a 4. t). mezi
Mohelnici a Z4brehem a mezi UnicCovem a Usovem byly slouleny v re-
vir 5. "Mohelnicko a Usovsko”. Diivodem bylo nejen jiZz diive zmi-
néné vykazovani téiby (pod doly na severni, Moravé) a okolnost,
Joe v prvé dobé provozu zasobovaly vyhradné vysokou pec ve Vra-
nové Lhoté, ale i ste jnd geneze lolisek Zélezne rudy. Na mapce

v obr. 3 jsou vykresleny obce, ve kterych byly dolové miry Bla-
nenskych a Adamovskfch Zelezaren. V obr. 3 jsou soulasne vymeze-
ny rudni reviry Blanenskfych Zelezéren, jak byly popsany vise. Ada-
movské ZelezArny maji pouze 2 reviry. Prvy je spoleény - Olomu-
tansko - Rudicka pbsSina, druhy je na Bulovicku a velmi omezene
se téd%2ilo u Moravské Trebové. Celd rudni zakladna Adamovskych
Jelezdren v 17. a2 19. stoleti je zhruba 20 dold, Blanenskych

Jelezaren v 18. a 19. stoleti asi 80 dold.

3. Geologické poméry a geneze loZisek Zeleznych rud v revirech
Blanenskych Zelezaren v¢. popisu nékterych lokalit

Stav rozpracovanosti této otazky je takovy, %1e zatim fmiZeme
podrobné ji pro jednat revir 5. "Mohelnicko a Usovsko” v&. predve-
denf dilnich plani nékterych dold. U ostatnich revira, mimo reviru
1. bude jen generelné uvedena geologicka stavba okoli a geneze lo-
}isek 2elezn¥ch rud. Z reviru 1. "Olomudansko - Rudicka plosina”
je sice shromaZdéno jiZ dosti udajd, ale zdaleka ne takovych, aby
bylo moZno si utvofit ucelené j$i obraz umistén{ dold, jejich za-
fizenf, velikosti téZiby a pod. To vyzaduje dalsSi studium.

Revir 1. "0Olomulansko - Rudicka plosina”

Nesnadnost postihnuti geneze Z2eleznych rud v tzv. Rudickych
vrstvach dokumentujeme na dvou prié¢nych geologickych profilech,
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kter¢ jsou zatim k dispozici. V obr. 4 je skica geologického
profilu 8 prace Makowsky - Rzehakovy (13. str. 221, obr. 6), ve-
deného ve sméru zdpad - vychod pres Olomulany a Rudice. Profil

je bez méifitka a podle vysvétlivek tam pripsanych zjidtujeme, Ze
Rudické vrstvy jako ne jmladsSi ¢len jursk§ych uloZenin spodivaj{

na zapadé na star3ich jurskych vapencich a kordatovych slinech

a tyto zase na brneénské vyvrelineé. Rudické vrstvy majf ve stredni
a vychodni ¢&asti ploSiny v podloii devonské vapence. Zapadné Olo-
muan jsou jurské vapence prikryty kridovymi uloZeninami (sladko-
vodni cenoman - kvadrové piskovce). Zrudnéné jsou pouze bazaln{
polohy Rudickych vrstev a bazalni polohy kfidy. Zelezné rudy kii-
dové popisSeme ddle u reviru 2. Zde se budeme zabyvat uloZ2enim
Zeleznych rud v Rudickych vrstvéch a jajkch'pravdépodobnou genezi.
K tomu poslouZzi geologicky profil v obr. 5. Pochdz{ z préace Wan-
kelovy (14, str. 302). Profil je bez méritka, bez udédni sméru

a lokalizace, avsak ma zakreslené téin{ jamy s kotovanou hloub-
kou pod povrchem, S ohledem na nedostateédnou lokalizaci i smér
Wankelova profilu miZeme se pouze domnivat, Ze jéma na levém okra-
ji 8 kotou dna - 95 m v&. sousednf jémy a pomocné Sachty oznadené
"I" 1 dalsi jamy oznacdené "II", je dil Hugo v rudické trati "Dily".
Ponekud to souhlasi s popisem, ktery uvaddi Kreps (3, str. 178).
Smér profilu by potom mél byt zhruba severo - jiZini pres nejvy-
zname j§{ dilni dila. Predmétem dalSiho studia bude tuto otéazku

upresnit.

Nazorti na genezi rudickych limonitd, uloZenych v mastn¥ych
jilech, spofivajicich na devonském vapenci, je vice a dodnes ne-
n{ tato otazka 8 koned¢nou platnosti rozresena. Tvar lozZzisek 1li-
monitu - &ofky vétSinou rovnobézné uloZené se strmym povrchem de-
vonského vapence - jejich stlaleni a zprohybani - mus{ byt jedineé
druhotné, ktere vzniklo pozdéji po starsim uloZeni{ jurskym morem.
Krasoveni devonu pred jurskou transgesi nemohlo byt tak pokroéilé
s tak hlubok¢mi kanony, neb v té dobé nebyla k dispozici potrebné
erozni baze. Rié&n{ sif ve. reky Svitavy byla jedté ve spodnim
miocenu melce zahloubena a teprve zalatkem pliocénu podchytila
eroze Svitavy tyto toky, co dalo zaklad k vyrazné jSimu krasovén{
plosiny. Je ovsem otazka jak postupovalo krasoveni ploSiny pod
jurskymi vrstvami. Dale je zaréZe jici, Ze nikdo z interpreti ge-
ologické stavby Olomudansko - Rudické ploSiny nevzal v uvahu po-
kradovani Blanenského prolomu (viz Kettner: Morfologicky vyvoj
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Moravského krasu a jeho okoli, Cs. kras 1959, str. 63, 65 a mapka),
neb velké vydkové rozdily povrchu devonskych vapenca (tzv. "var-
hany” a "tricht¢fe”) by z vétsi Casti mohly byt zplisobeny tekto-
nicky a z men3f &asti krasovénim. Tzv. Rudické vrstvy jako uloze-
nina z rozrudSenfch star3fich jurskfch vrstev by potom byly star{
spodnokfidového a jsou jako relikt kif{dy zachovany prave v di-
sledku sniZenf povrchu devonskfch véapencii blanenskym prolomem

(viz Bttner 1959). Tyto nezodpovézené otazky vyzaduji dalsiho
studia a pozorovani v terénu.

Revir 2. "Sirs3{ okoli Blanska"

Jelezné rudy v tomto reviru dobyvagé jsou aZ na vyskyt v Nem-
2icich vesmés krfidové. Jsou uloZeny na bazi sladkovodniho cenoma-
nu (kvadrové piskovce) ve formé Zelezitych slepencl a piskovcu,
resp. okrového limonitu, lebniki (koncentricky a paprséité uspora-
dané) a sféroidu limonitu. Geneze kridovych Zeleznych rud se vy-
svétluje lateritizac{ okolnich hornin za dlouhého obdobi tropic-
kého vétranf v triasu a po vétsi &4st jury, kdy okolni uzemi bylo
souSf. Produkty vétrani byly splavovdany do depresi a po vvysrazeni
Jeleza z 2elezit¥ch roztokd byly v cenomanu uloZeny limonity.

Limonity v Néméicich jsou uloZeny v bridliZnatych vapencich
tzv. drahanské facie devonu, jednak v Zilach ve vapencich, jed-
nak v jeskyndfich prostorach. Geneze téchto rud se vysvétluje bud
splavenim terry rossy z vapencu v juife az kride, neb 1 metasomato-
zou (podle J. Sekaniny). Neni to vsak dosud potvrzeno.

Revir 3. "Letovicko a Kunstatsko”

Lo2iska Z2eleznfch rud na Letovicku a Kun§tatsku jsou uloZena
vesmés ve sladkovodnim cenomanu. V podlozi kridovych uloZenin je
tzv. letovické krystalinikum, zde ne jvice zastoupené svorovymi
rulami a amfibolity, nékde i ostrlivky serpentinitd (Havirna),
dale rohovcovymi rulami, kifemenci a tremolitickym vapencem. V§-
zkum Zelezafstvi v&. dolovani provedli dosti podrobné Krejlir a
Strejn (9). Provedli hodnoceni vyskytd rud ze stratigraficko-
-genetického hlediska a zaradili jednotliva loZiska Zeleznych
rud takto: lateritizované serpentinity (Havirna), laterity piso-
litické (Kunstat, Havirna) a limonitické Zelezné rudy na ostat-
nich lokalitach, kde byly Salmovy doly (viz tab. 1). Krejéir a
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étrejn (9, str. 288 - 295) po prostudovani archivnich materiald
uvadé ji presne jsi lokalizaci dold a dobu provozu, obsah Zeleza;
mocnost loZzisek i1 mnozstv{ dobyvané rudy v Salmovskych dolech

v obdobi 1851 - 1893, prdmeérne v roce 4 500 t, celkem v uvedeném

obdobi cca 100 000 t.

Revir 4. "“Konicko"

Blanenské doly v Jesenci, Brezsku, Dzebelu, Rakové, Ponikve,
Konici, Bezdéd&i a ve Vranové Lhoté byly umistény vesmes v devon-
sk¥ch ostrivcich a vznik 2elezné rudy souvisel s inicialnim wvul-
kanizmem. Tak ve Dzbelu se tézil krevel, v Jesenci krevel a mag-
netit, jako impregnace v jilu a chloritickych bfidlicich, v Brez-
sku krevel, magnetit a limonit, v Ponikvi krevel v bridlicich
a u Vranové Lhoty limonit (lokalita "Jarovec”).

Revir 5. "Mohelnicko a Usovsko"

Lo%iska Zeleznych rud v okol{ Kvétina (tj. zapadné reky Mo-
ravy a BuSinského zlomu) jsou uloZena v devonsk§¢ch vrstvach, je-
jich2 podloi{f{ tvori tzv. zabreZiska série (viz lit 15, strukturn{
mapka tab. XIV). Rozhodujicim zde je, 7e toto tzemi leZi zapadné
od tzv. vacetinského nasunuti, nebo v geologické mape zde vyzna-
tené kulmské vrstvy nékteri autofi poéitaji k devonu. Zrudnénfi
i zde souvisi 8 vylevy diabazd (inicialn{ wvulkanizmus), jako to-
mu je v reviru 4. Loziska Zeleznych rud v okoli Z4apadniho Ujezdu
(v?chbdné reky Moravy a BuSinského zlomu) jsou uloZeny v devon-
ské obalové serii desenske klenby, ktera je zvrasnéna spolu s pod-
loznim jadrem klenby. Obalova série byla od Z k V pres jadernou
presouvana a je do nf misty zvrasnéna (16, str. 47). Koncem spod-
nfho a podatkem stredniho devonu doslo k rozsahlym podmorskym
vylevim, vétsSinou bazickym a misty k uklddidni exhalaénich Z2elez-
nych rud (16, str. 19). Tedy Cast reviru v okoli Kvétina a &ast
v okoli Zadniho ﬁjezdu majl pouze rozdilné podloZz{ - zabrezska
série a desenska klenba - jinak geneze zrudnéni je ste jna.

Archivni materialy, popisované Krepsem (2), Pilnadkem (4,5,
6,7), Chylikem (8) a j. obsahuji pomérné malo informaci o dolech
5. reviru. Mame toliko zpravy o doddvce Zelezné rudy do Vranové
Lhoty v roce 1842 - 5 625 t a odhad téZby pro rok 1880 - 3 500 t,
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dodanych jiZ do Blanska. Chvybé jici udaje o dolovani, geologickych
pomerech, druzich Zeleznych rud, genezi loZisek atd. byly Cerpany

z praci Lipoldovych (17), Daubravy (18), Schirmeisena (19), Kretsch-
mera (20), Uhliga (21), Rotha a kol. (16) a Svobody a kol. (15).
Posledne uvedené dvé prace opravuji nékteré dnes neplatné koncepce

z pocatku tohoto stoleti, podle v¢sledk ne jnové j§ich vyzkumi a

Jsou v souladu s jednotnou koncepci celé edice prehledné geologic-
ke mapy 1 : 200 000 (15, str. 10). Pokud budou citovana stars{

dila, bude z nich pouzito to, co je dnes bezped&né uznivané resp.
bude pozménéno to, co je zastaralé a neplatné ve smyslu revize

(15, 16).

Nejvyznamé jSimi lokalitami Zeleznych rud 5. reviru jsou doly
v Kvétiné a v Zadnim Ujezdé. Na kvetinském loZisku mél Salm v do-
bé 1842 aZz 1892 propdjéeno 11 dolovych mér (Josef I - IV, Rosalda
L - II., Vilém, llugo, Robert, KniZzeci a Bo2{ dar). V tésném sou-
sedstvi a ve stejném utvaru jako v Kvétiné mély Blanenské Zelezar-
ny dale doly v Poddi a Podolic¢ku (dolovd mira Eduard) a dolovou
miru Cargoli ve Zvoli. V Zadnfim Ujezdé resp. v Medlove mél Salm
4 doly o celkem 16 dolovych mirach (Vilém I. aZ VIIT., Barbora
I. - III., Donna Maria I. - 1V. a Brand). Konecne nonekud sever-
neji odtud jesté 3 dolové miry v Dlouhomilove, které geneticky
s loziskem v Zadnim Ujezdé nesouvisely. Vyskytovaly se zde ba-
henni Zelezné rudy (viz 19) na J-V svahu katy 508, sev. obce.
Podrobné ji pojedname zde pouze o Kvetinském loZisku a o lokali-
zaci dolové miry Vilém v Zadnim (jezdé.

O Kvetinském loZzisku uvadi Uhlig (21), %2e je zde hlavn{i lo-
2isko a 4 vrasy, jejichZ sedla jsou denudovana. Nejcennéjsi je
ruda v hlavnim loZisku sméru Z - V se zapadanfim k S pod uhlem
30 - 60°, Zde na celkové pristupné délce asi 510 m a nékde s na-
kupenymi pni Zelezné rudy o mocnosti a%? 23 p. Zelezna ruda Jje li-
monit v nejlistsi formé - lebnikd, uloZend v bridlicich a Zelezi-
tych rohovcich. Obsah Zeleza kolisd mezi 36,3 - 43,5 %, manganu
1,1 - 1,5 % a fosforu 0,3 - 0,33 %. Objemova hmotnost vyrubaného
volné nasypaného Kkusového limonitu 1 700 kg/m3 (20, str. 410).
Kretschmer (20) popisuje podrobné ji kvétinské loZisko a uvadi
dve dJdilni{ mapy z nichZ jednu s pri&n¥m profilem hlavnim loZiskem.
Kretscnmerova situace kvetinského loZziska pochdzi z r. 1902, kdy
Blanenské Zelezarny zde jiZ netéZily a proto popis se vice tyka
dold Sobotinskych Zelezaren, V{tkovicky¥ch Zelezaren a Zelezaren
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v Zelezné Rudé. LoZiska jsou vsak popsana velmi podrobné. Uvadi-
me zde Kretschmerovu situaci (20, str. 428, obr. 5) v obr. 6,
av3ak doplnénou archivnim materidlem Banského he jtmanstvi (22).
Zaznatfené loziska Zelezné rudy, ktera zname jiz z popisu Uhligo-
va (21), jsou Kretschmerem interpretovdna jako hlavni loZisko

a 4 synklinaly, ale tvaru brachysynklinal, nékteré s velkymi
sklony az 557, Brachysynklinaly s tak velkymi sklony jsou nezvyk-
16, nehledime-1i ani k tomu, Zze méreni sklonu na Cockovitych te-
lesech rizné zprohybanych aZ do tvard pnd je dosti problematické,
Spise bychom se klonili k nazoru, Ze jsou to izoklinaln{i vrasy

se snesSenymi sedly a s boénim stlalenim. Kretschmer ma pouze dvé
méren{ sklond severnich ramen synklinal (500 a 550, tedy prikre)
a Zadné meéreni na jiznich ramenech mimo méreni v &elech a v hlav-
nim loZzisku. Z téghto dat nelze vykonstruovat podrobné jSi stavbu.
NeZ vratme se k velmi podrobnému popisu uloZzeni a slozZzeni loZi-
sek Zelezné rudy. Hlavni loZisko sestava ze Zlutych aZz éerveno-
hnedych jilovitych bridlic, mastnych j{ld, smisenych s limonitem
a 2elezitym rohovcem a mocnymi loZisky limonitd a Zelezitvch ro-
hoved ve tvaru nesouvisl¥ch &o&ek aZ pnd. V podloZi Zelezné rudy
je z Casti 2elezity rohovec, jily s pyritem a limonitem v niZ2sich
polohach (pod prvym patrem 52 m), ojedinéle pevny zrnitf¥ vapenec,
prevaine dolomiticky a od druhého patra niZe (73 m) souvislé
vrstvy vapence. Celé toto souvrstvi jak v podloZzi, tak v nadloz{
je ulozeno v stridajfcich se drobovych bfidlicich, grafitickych
bridlicich a mastnych jflech, impregnovanych sideritem a pyritem.
Kretschmer vyslovne uvadi, Ze do 52 m hloubky neni vabec Zadny
siderit, vyjma zminéné impregnace (mala zrna), do 73 m milo a pod
73 m resp. az pod nejhlubs8f{ mista dold - 94 m je pouze siderit

a 24dny limonit. lo jasné nasvedluje genezi loZiska metasomatosou
(ndhradou vapniku ve vapencich 2elezem) a inicidlnim devonskym
vulkanizmem (diabazy, diabazové tufy a tufity, uloZené niZe) a na
naslednou preménu sideritu v limonit okysliéenim ve vy3sfch polo-
hach loZziska (Zelezny klobouk). Plynné exhalace jeSté teplého
magma pronikaly poruchami a preménily vapenec v siderit, napt.
podle rovnice: |

Ca 003 + Fe 012 = (Ca Cl2 + Fe CO3
rozpustny siderit
neb
Fe SO4 + Ca 003 = Fe COh + Ca SO4
sid. rozp. siran véap.



neb

+ 6 HCl (viz 23, str. 233 az

Fe Cl, + 3 H20 = Fe

3 293
235). Tam, kde mofsk& voda byla silne redukéni, vytvoril se mag-
netit, jinde krevel a kremen. Ne jmlad§im produktem je siderit.

V pritomnosti H28 (exhalativni neb biogeqni) vytvori sepyrit. Te-
dy na kvétinském loZisku se vytvoril ne jdrive siderit, ktery
zvetral a? do hloubky 73 m a pfeménil se v limonit. Vyskyt Zele-
zitych rohovci a kremencid je zcela zakonity, nebo pri vulkanicke
cinnosti pritomny CO2 reaguje s horninami a vyluluje se SiO2
(Schirmeisen 19). Tedy pifi metasomatickém pivodu loZiska Zelezné
rudy je vidy pritomen Zelezity rohovec resp. kremenec.

'V hlavnim loZisku se vyskytuje limonit v nejlistsim vyvoji -
v lebnicich o primeru az 70 cm, s koncentrickou a paprscitou
texturou a S obsahem Zeleza az 43,5 %. V druhé synklindle je me-
née jakostni ruda - zemitf'limonit, misty vSak i lebniky, ale mimo
Salmovské dolv. Ve treti{ synklindle jsou taktéz zemite limonity.
Ve &tvrté synklindle (Salmovska dolova mira Hugo, Robert, KniZeci
a snad 1 Vilém) jsou bohaté limonity, misty vychazejici na den.
Mocnost limonitt na dolové mire Hugo obnasi 1,0 aZ 1,9 m v delce
cca 170 m. Jsou vytézeny do hloubky 55 m. V dolove mire Knizeci
je mocnost lozisek 0,35 - 0,65'm.

Kdyz jsme podali strucny popis uloznych pomérd Zeleznych
rud vé. jakosti a bohatosti, miZeme zhodnotit situaci Blanenskych
dolti. Jakostni rudy se ziskavaly v dolové mire Josef, Hugo a kni-
seci, ostatn{ dolové miry mélv mensi vyznam. Soulasne vidime, zZe
Blanenské dolové miry jsou na okraji loZisek. Je to také mozno
pozorovat na prumérné roénf tézibe v letech ne jvetsiho rozmachu
(po r. 1883):
celkem vytéZzeno v dolech 4 Zelezaren 11 800 ¢t
z toho v Blanenskych dolech 2 400 t
neb 20,3 % celkové téiby. Tato tézba byla umoinéna vybudovanim
dédiéné Stolv v letech 1844 - 1883. Plvodni hiadina spodni vody
byla 14,67 m pod terénem. Po vybudovani prvé Casti dedicne sStoly
v r. 1844 byla hladina snizena na kotu 23,89 m, v r. 1864 (druha
etapa) na 30,15 m, po r. 1876 na 47,84 m a konelné v posledni eta-
pé v r. 1883 na 91,67 m. S Cerpanim vody pod posledne zminenou
kotu bylo dosa?eno porubem ne jvét3i hloubky - 96,0 m. V Salmovskych
dolech nebylo dosaZeno techto hloubek, Kretschmer udava pro dolo-
vou miru Josef 60,37 m a pro Rosaldu 64,74 m.
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Predtim, neZ uvedeme dilni mapu dolové miry Vilém, zminime
se struéné o genezi lozisek Zeleznvch rud u Zadniho ﬁjezda resp.
Medlova. Stirednf{ devon mezi Usovem a Benkovem (jiz. Medlova) ja-
ko obal desenské klenbv je podle Kettnera (16, str. 47) slozZen
naspodu z kremencu, dale grafitickych fvlitd s diabazy a diabazo-
vymi tufy, popr. s keratofyry v nejvyssich polohach grafitickych
fvlita, vapencd, kremiditych drob a fylitickych bridlic. Geneze
lozisek zeleznych rud je spojena s inicialnim devonskym vulka-
nizmem a metasomatosou vapancu, neh jinych vrstev bohatych na
vapnik. Dobre to vysvitu z popisu Uhligova (<21, str. 454 azZz 459),
z kterého zde citujeme: "Vyskytuji se zde Z2elezné rudy v pruhu
42 km dlouhém, sméru h 2 od Usova a Benkova po lorni mesto a
HanksSte jn. Lozisko Fe - rud u Zadniho ﬁjezdu a Medlova se nacha-
z{ ve vapnitych diabazovych tufech, resp. preménénych v chlori-
tickou mastkovou bridlici, v dalce cca 6 km ve sméru SSV, a to
ve dvou polohach od sebe oddélenych 130 m Sirokym pasmem hlusiny.
Vychodni lozis»o ma 3 lozZze Zelezné rudy, vystupujicich v Cockach
200 - 750 m dlouhych o mocnosti 2 - 4,5 m, misty aZz 16 m, o jedi-
néle stladené¢ v mohutné pné o mocnosti 38 - 47 m ! Zapadni loZis-
ko ma mocnost 1 - 3 m a je vytvoreno nesouvislymi Coc¢kami, zvréas-
nénymi spolu s diabazovymi tufy, misty se stlacenymi polohami.
Zde jS1 rudy jsou prevazneé bridlicnat¢ krevely s mnoZzZstvim magne-
titu, nékde nahromadéného v celada hrubozranna magnetitova loze.
Rudy mistv prechédze ji v hutné Zelezité rohovce, které nékdy
zvétravajf v zemité limonity. Zeleznd ruda zde byla téZena jiZ-
ve 14. stoleti, vétSinou povrchové, potom mélkymi Sachticemi a?
do hladiny podzemrii vody. Pozdeji (tj. v 19. stoleti) bvly zalo-
?env hluboké jamy se strojnim erpanim vody, takZie napr. v Medlove

bvyly zelezné rudy vytézeny aZz do hloubky 54,4 m",

Podle posledniho zamgeni a vymeznikovani ze 6.11.1866 mely
Blanenské Zelezarny v Medlové a Zadnim Ujezdé (24) dolové miry:
Vilém I. aZz VIII. (nejstarsi), Barbora 1. az III., Donna Maria 1I.
az IV. a Brand, tedy celkem 16 dolovych mer. Dik tomu, Ze na tom-
to planu (24) bvly misty vyznaceny parcely a jJejich ¢isla, bylo
mozno provést podle katastralni mapy z r. 1834 (25) presnou lo-
kalizaci dolovych meér 1 jam, pri ktere se ukazalo, Ze v katastru
Zadniho ﬁjezda lezi pouze doloveé miry Vilém II. az V. a dolova
mira Barbora I. a Il1. pouze z jedné tretinyv. Ostatni jsou na ka-

tastru obce Medlov. Dulni mapy, z nichZz jednu zde reprodukujeme

82



v obr. 7, se podafilo ziskat z dolu Vilém z r. 185< a cca z r.
1855 (26). Dba plany byly v obr. 7 zkresleny a podavaji obraz
stavu vyrubanych prostor v roce cca 1855. Bylo to v dobé, kdy
jesté nebyla zrizena projektovana dédidna Stola ani prohloubena
hlavnf téZebni jama, takZe se téZilo s Cerpanim vody az do max.
hloubky cca 32 m. Pred ukoncenim tezby bylo dosazeno hlaubky az
54 m (21), zatim v3ak Zadnou dilni mapu z teto pozdé jSi doby
jsme dosud nenasli. V obr. 7 jsou zakreslena loZiska Zeleznych
"rud (krevelu), uloZenych ve zvétralych a rozloZzenych diabazovych
tufech, se smérem vrstev h 3 a zapadanim 48° smérem h 15. Jsou
to ojedinélé Colky o mocnosti az =,8 m, které nasazuji a vykli-
nujf{ ve v3eobecném sméru h 3. Ostatnfi podrobnosti je mozno vy-
Eist z pri&ného profilu v obr. 7 vlevo. Zda se, Ze V ném ne jsou
zakresleny vsSechny upadnf{ chodby, aZz na jedinou (v priéném rezu
iplné vpravo). Lze se proto domnivat, Ze smerné chodby (v origi-

nalnim planu vyznadené barevné), kde byvla rubana zelezna ruda,

bvly v riiznych urovnich.

Kone&né k tomuto popisu dodavame, Ze dolova mira Vilém neby-
la umisténa v ne jmocné jSim loZisku. Dolova mira Barbora, situava-
nid cca 360 m jizne od hlavn{ téZebni jamy Vilém, byla na lozisku

o mocnosti &colek Zelezné rudy az 20 m.

Zaveér

V druhé &asti zpravy byly podany v¥siedky vyzkumu rudni za-
kladny Blanenskych a Adamovskych Zelezaren v 17. aZz 19. stoletti,
ktery provadi Technické muzeum v Brné. Predkladaji se zde prve
praktické vysledky neprimého stanoveni spotreby 2eleznych rud
za celé obdobi provozu vysokych peci uvedenych Zelezaren s pri-
klady pracovniho postupu. Postup je pifehledne dokladovan v gra-
fech a mapkach. Tabelarné sestavene 1informace (zde neprilozenyvy -
nracovni pomicka) z dosud dostupnych a uvere jnenych podklada
o tézbé v dolech, kterych v uvedeném obdobi bylo vice jak 100,
viak vykazuji &etna bila mista. Udaje o tézbé mame prakticky
za poslednich 60 let provozu Zeleznorudnych dolt a to jeste ne
uplné. Vyhledanim a studiem dalsi literatury a archivnich mate-
riald - pokud budou nalezeny - pokusime se tato chvbejici data
zjistit a pouzit v celkové synteze rozvo je zeleznorudné zakladnv

Blanenskvych a Adamovskvch Zelezaren.



Literatura - II. &ast

1. Kuéera K.: Rudni zédkladna b¥valfch Blanenskych a Adamovskych
2zelezaren, Sbornik z 2. seminare Technického muzea v Brne,
1979 (v tisku)

2. Kreps M.: Dejiny Adamovskych zZelezaren a strojiren do r. 1905,
Blok Brno, 19786

3. Kreps M.: Dejiny Blanenskych Zelezaren, 1. dil do r. 1897,

Blok Brno, 1978

Pilnacek J.: Paméti Blanska a okolnich hradi, Blansko 1927

Pilnacek J.: Adamovské Zelezarny 1350 - 1928, Brno 1928

Pilnacéek J.: Pameti Cerné tlory, Brno

Pilnacdek J.: 250 let Blanenskych Zetezaren 1698 - 1948,

Blansko 1948

Chylik J.: Adamovské Zelezarny, VVM IX/1954

9. Krejéit M., Strejn Z.: K historii ddlovéhi zeleznych rud na

N U

Qo

Kunstatsku a Letovicku, Sbor. Matice morav., roé. 80, 1961,
str. 281 - 297
10.VLAR, odd. Zelezarny v Adamové, karton 466
11.50A Brno, F 23 Salm-Reiferscheid, ustr. sprava Rajec n.Sv.,
karton 290
12. Burkhard R.: Rudicka ploSina v Moravském krasu - &ast I. Pri-
spévek k teorii fosilniho krasu a geologickému vyvoji, Cas.
Mor. muzea, LIX, 1974, str. 37 - 58
13. Makowsky A., Rzehak A.,: Die geol. Verhaltnisse der Umgebung
von Brunn, als Erlauterungen zu der geol. Karte, Verh. des na-
turforschenden Vereines in Brunn. XXII. Bd., 1883, str. 127-282
14. Wankel H.: Bilder aus der Mahrischen Schweiz und Ihrer Ver-
gangenheit, llolzhausen Vrlg. Wien, 1882
15. Svoboda J. a kol.: Vysvetlivky Kk prehledné geologické mapé
1 : 200 000, Ceska Trabova, CSAV Praha, 1962
16. Roth Z. a kol.: Vysvetlivky k prehledné geologické mapé
1 : 200 000, Olomouc, GCSAV Praha, 1962
17. Lipold M.V,: III. Geol. Arbeiten im nordwestlichen Mahren,
Jahrb. der geol. Reichsanstalt Wien 1859, Bd.10, str. 219-237
18. Daubrawa- F.: VI. Die geognostischen Verhaltnisse der Umgebung
von Mahr.-Neustadt und der sudwestlichen und eines Teiles der
sudostlichen Auslaufer des Sudetengesenkes, Jahrb. der geol.
Reichsanstalt Wien 1863, Bd. XIII., str. 548 - 565

64



19.

20.

22 .
23.
24.
2> .
26 .

Schirmeisen K.: Geognostische Beobachtungen in den Sudeten
auslaufer zwischen Schonberg und Mahr.-Neustadt, Zeitsch. des
Mahr. Landesmuseums, 1901, Bd. 1, H.L, str. 8 - 30

Kretschmer F.: Die nutzbaren Minerallagerstatten der archais-
chen und devonischen Inseln Westmahrens, Jahrb. d. geol.
Reichsanstalt Wien, 1902, Bd. LII., str. 353-494

Uhlig V.: Die Lisenerzvorrate Osterreichs, Bericht der Geol.
Ges. in Wien fur den XI. Int. Geologenkogress in Stockholm,
Mitt. der Geol. Ges. in Wien, 1910, III.Bd., str.434-477

SAR Brno, D 16/I1., pol. 400, 405, 406

Stoles B.: Nerostné suroviny II. dil, Ostrava 1947

SAR Brno, D 16/11., pol. 315

SAR Brno, D 9, pol. 2546

SAR Brno, D 16/11., pol. 1106 a 1104

Vysvétlivky zkratek:

VVM

- Vlastivedny vestnik moravsky

VLAR - Vidensky Lichtensteinsky archiv

S 0A
SAR

- Statni oblastni archiv
- Statni archiv

85



Obr.1. VYKONY VYS. PECE .FRANTISKA™ .40
V JOSEFOVE V 18. A 19. STOLETi A STA-  /

NOVENI SKUTECNE SPOTREBY ZELEZ- |
|
|
|
|

NE RUDY

100
95 250
.. L
TEOR. POTREBA IEL. RUDY V DEKADE —
(@ [3546/3268 [ 2727]3430] 3592 3551 [ 2848]3 645 [ 6 610 [20 137 [37 388 14 508 .
D 2
KOVNATOST ZEL.RUDY % 46,0 80 ©
Ol 38,8 _ [ 250 [ 244 ] 2
- . - -
.. @ ”
SKUTECNA SPOTREBA ZEL.RUDY | 3|
@ [4 250[ 3930 [3270[4 120 [4 410 [4 260] 3 4204 740 [ 8 590 [26 180 [48 60d {5 860 =
o
z :I
| @DHD 60 ~ N
ROCNI YYKON PECE = gl
TUN SUR. ZELEZA V o =
DEKA'DECF 2 o
2 %l
-
b
=
—
| 2 |
1 000 , o , / 40
ZTRATY VYTRIDENIM, PRAZENIM, NEB JINYM e
OBOHACENIM ZEL. RUDY / < i
J ’E
8 — o
= S
-
o ; I
: -
N g 20 . *
el o
= L7 5 w0 f : g _
. 48
o 4 P L
- e
4 i o
- _ | - | =
v (D] 138 | 127 | 105 138 | 116 | 168 | 304 | 926 | 912 [{550 a
- S
>
-
'z
T
Q
ac

80

>0 1871 ROK

86



Obr. 2.
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