Wolfgang Schwabenicky, Altmittweida (NDR)

Archeologicky vyzkum stfedovékého hornického sidliste

na Treppenhaueru u Sachsenburgu, okr. Hainichen (NDR)

fdol1i feky Zschopau pod méstem Frankenbergem je ovladano
zalesnénym kopcem zvanym Treppenhauer (351 m n.m.), ktery leZ{
v katastru Sachsenburgu, okr. Hainichen (obr. 1). Sachsenburg
le2f{ na jiinim okraji stledosaské sprasovo- jilove oblasti
v piredhGr{ Krusn¥ch hor. Geologicky patri Gzemi k bridliéna-
tému plasti granulitového pohori. Horninové podloii Treppen-
haueru tvorf{ fvlit a bfidlice s ostriivky lyditu a kamenedné
bfidlice. Treppenhauer byl protkédn Zilami barytick¥ch olovna-
tyeh f@rmﬁﬁiil

Odedavna hraje Treppenhauer vyznamnou roli v mistni tradi-
ci a ve vliastivédném vyzkumu. Jeste v 18. stol., kdyZ u sach-
senburgskych obyvatel byla Zivéa povest o byvalém mesteée, situo-
vali kronikari oné doby na Treppenhauer slovansky hrad Gozne
(Hwoznie). Jini oznadovali hornictvi na Treppenhaueru za vel-
mi staré (10. stol.) a za velmi v¥nosné. Zvlaste G. Agricola
pripisoval Treppenhaueru zvlastni vyznam. To vse byvlo ve
viastivédné literature nekriticky opisovano aZz do nove dobv.

Na vrcholu Treppenhaueru se nachazf{ poéetné pinkv a hal-
dv svéd&ici o stredovéeké téZbé. Cely areal téiby bvl obklopen
z&4sti velmi dobre patrném prikopem a valem. Jedna se o stre-
dovéké hornické sidlisté. Z&asti jsou stredoveké stopy po tézi-
bé, val a pifikop prekryty haldami a pinkami mladsi téziby. Aby
gse poznalo datovani i1 funkce uvedenych terénnich poziastatki,
nrobihd na Treppenhaueru od r. 19877 archeologicky¥ vyzkum. V¢~
zkumy jsou provadénv ve spolupraci Muzea pravéku v Drazdanech
s Pracovni spolednosti{ pro pravék a fasnou dobu déjinnou u

Spolku pro kulturu NDR, mistni skupinou z Mittweidy a pracovni
spoledénosti archeologie pfi stredni sSkole M. Gorkého v llaini-
chen, za vedent a&t@raﬁg

NeZ pristoupime ke zprave o vysledcich vyzkumi, musi byt
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neeo redeno o historickeém vevoji uzemf. Saskda &ast Krusnvceh
hor i 8 jejich predhurim bvla do 12. stol. pokrvta lesem.

Teprve beéhem zemédélske Kkolonizace v druhé polovine l2. stol.
bvlo uzemi osidlovdno od severu. Uzem{ zapadne Zschopau pa-
tfici K hrabstvi Rochlitz, bvlo kolonizovano Dedem z Wettinu,
bratrem miSenského markrabéte Ottty z Wettinu. Uzemi bezprostred-

né vychodné Zschopau patrilo klasteru v jlersfeldu na Fuldé.
Tento klaster udelil uzemi jako léno fisSskvm ministerialdim

z Mildensteinu, kteri je osidlili. Po strance cirkevni patri-
lo tidol{ Zschopau k misenskému biskupstvi. Biskup mel ve své
diecézi néarok na desatek. Arnold z Mildensteinu se dostal r.
1214 do sporu s biskupem, nebof mu odpiral desatek z nové
osidlenych tzemi. Synove Arnolda z Mildensteinu spor opét ofi-
vili., R. 1222 bvl desatek znovu prifknut biskupovi. R. 1223
uvrhl papeZz Honorius II. Mildensteiny do klatby. Za cirkevni
klatbou nasledovala klatba risska nfri niz r. 1232 markrabeée
Jindrfich (1221-1288) oblehl a znidil hrad Mildenstein {(u vsi
Minkwitz v blizkosti Leisnigu). Markrabé Jindfich si pfisvo-
jil léno Mildensteini a s jednotil je se svvm majetkem,

V listine z r. 1214 tykajic{ se sporu o desiatky vvskytuje
se formulace: "omnem decimam possesionum liersveldensis eccle-
siae, gquae sunt in burgwardo Gozne et Vrankenberch constitutae®,
V listiné z r, 1222 pise se mimo jiné: "in territorio VYranken-
berc et in burcwardo Goze et in locis aliis ibidem constitutis.®
Souvislost mezi Gozne (lilwoznie) a Frankenbergem v listinach
z r. 1214 a 1222 vedla k presvédéeni, Ze tato mista souvisela
i mistné. Domnénka, Ze hrad Gozne staval na Treppenhaueru bvla
podpirédna jak existenci prfikopu s valem, tak i listinou. Z for-
mulace v listinach vyplyvé ovsem jen to, Ze hradni obvod Gozne
se zvetsoval osidlenim a Frankenberg leZel v nové osidlovaném
tizemi, Frankenberg a Sachsenburg souvisely ve stiedovéku jak
panstvim, tak i cirkevni sprévou. Sachsenburg je jednofadovi
lesni lanova ves s kostelem. Treppenhauer patfil pdvodné asi
k zemédélské phade. S'paéétkam hornické ¢innosti byl z pivoedni-
ho vesnického obvodu vynat. Ne jstarsi tézbu rud v oblasti
Sachsenburgu klade starsi badani opiraje se o dokladvy z r.1168
ve Freibergu (Sasko), rovnéZ jesté do doby tésné po osidleni.
Daval se do souvislosti vznik hradu Sachsenburgu, ktery leZi
jiZneé ste jnojmenné vsi, s ochranou dold na Treppenhaueru. Hrad
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sachsenburg se poprve uvadi v listine r. 1197.

K prozkoumani prikopu a valu byl na jiZni stran¢ loknality
poloien rez (vyzkum A). Profil ukazal (obr. 2), Ze prikaop bvl
zahlouben do rostlého zvétralého fylitu. llornina z prikopu bv-
la vvhazena na vné jsi stranu, kde z ni byl navrsen jednoduchy
val. Navrsené vrstvy valu leZi v opaéném poradi neZ vrstvy geo-
logicke. Mensi Cast vykopku bvla vvhazena dovnitr. Pivodni no-
vrch bvl pod valem sotva patrny. Jisté se jedna o pavodni or-
nici, ktera se ale v lese dé'prﬂkézat'jan ne jvvse po stu le-
taah,3 Ve valu se nenasly Zidneé stopy po kamenném nebo dieve-
ném opevnéni. Sikmé vrstvy svédlii o jednoduchém navrSeni VY-

kopku z nrikopu.

Asi 100 m zapadné od vyzkumu A byl situovan dalsSi rez va-
lem a prikopem (vyzkum C). Profil (obr. 3) se prekvapuijfcim
zpusobem shodoval 8 prvnim fezem. Pfikaa'bgi zahlouben do rost-
lého fylitu. Cadst vykopku byla nahazena dovnitr tak, Ze z néj
vznikl jesté dnes patrny maly vnitini val. Vétsi &ast materislu
z prikopu bvla ale opét navrdena vné. Pozoruhodne jJe, zZe 1 zde,
podobne jako na vyzkumu A se stiidaji vrstvy odspodu nahoru
jil, kameny, jil, kameny. Z toho lze vyvodit, Ze v tiseku A
zkumu A a C byl prikop vyhlouben ve dvou fazich a to tak, Ze
ne jdrive byl vyhlouben Gzky prikop aZ na rostlou skalu, ktery
potom byl rozsiren, takie vykopany jil a kameny byly jesté
Jednou navrseny do valu. Prikop a val slouZily ziejmé k opev-
neni hornického sidlisSté, podobné jako stfedovéka zemni opev-
néni, kterd byvala osazovana trnovimi kefi. Dvé faze gvedéd
¢ tom, Z2e provizorni opevnéni bylo po dokonéeni dale vvlienso-

vano.

Na jedné haldé u soustavy halda-pinka (Sachta 1) bylo erg-
zi odhaleno vétsgi MHﬁiﬁt?£ keramiky. To bylo pohnutkou k zaha-
jeni vyzkumu na tomto misté (v¢zkum B - obr. 4). Ne jdrive byl
poloZen asi 5 m dlouhy fez na mistd nilezu keramiky od dkraje
pinky do haldy (obr. 5 - vpravo). Pritom byl ziskéan nasledujici
profil: Na rostlé vrstvé jilu leZ{ maximidlné 0.2 m mocna vrstva
z kameni a kamenn¥ych Glomk, kteri se ve sméru od pinky zuZuje.
Na tuto vrstvu nasedi pribliZné ste jné gilna, asi 0,1 m mocné
vrstva jilu s uhliky, ojedinélymi kostmi a menSim mno¥stvim ke-
ramiky. Obsahovala rovnéZ malé kousky &istého al@?ag% nekolik
kouskdi mosazi a néjakou strusku. Tatc vrstva je nrekryta haldou
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sachtv 1. V Sasti haldy u pinkv naslo se mezi kameny neobvykle
mnozstvi velkvch strepi redukéné vypdlené keramiky. Streny po-
chaze ji z vétdi &&sti z dZbanh datovatelnych do 14. stol. Rez
bvl po zaijisténi profilu rozsifen na vetsi zkoumanou nlochu.

Naproti pravé popsaného rezu byl rovnéZ sondovéan okraj}
pinky. Pritom byl zf{skan opét profil (obr. 5 vievo) s vodorov-
n¢mi vrstvami nasypu haldy. Ioto horizontalni zvrstveni haldy
svéd&i pro to, ¥e néaspy v pince piivodné nebyly. Aby byla ob-
jasnéna povaha pinky, byla tato dale zkoumana. Pifitom se pri-
$lo na rostly fvlit, ktery v hornich partiich byl velmi roz-
rufan zvetravénim. Koneéné v hloubce asi 5,5 m pod povrchem
haldy byly objeveny svislé stény Sachty. Dale byl zkouman jen
vnitfek Sachty. Dosud bylo dosaZzeno hloubky asi 15 m {(prosi-
ﬁﬁé 1983} aniZ by se zatim prislo na dno.

V hloubce asi 8 m byl objeven strop Stoly, kterad se zve-
dala pod dhlem 32° SZ. Dno této §tely navazuje na Sachtu
v hloubce asi 3 m pod stropem. Stalé je primérné 0,5 m pod
strop zasypéana suti. Po asi 3 m konéf Stola v dnes zasypané
atars{ Sachté ($achta 2), ktera podle profilu 4 je patrna na
okraji pinky. Stolou probiha Z{la se slabou mineralizaci. Na
povrchu leZ{ ve ste jném sméru rada pink. Smér Z{ly, resp. rada
pink souhlasi s hlavnim smérem (SV-JZ) rudnych loZisek v oblas-
ti Frankenberg-Mittweida. Stola patrici Sachté 2 je star§i nei
Sachta 1. Zjisténim Sachty a &toly bylo prokazéno, Ze stars$i
domnénka, povazujici pinky za pozistatky povrchové téZby, je
nespravna.

vznik soudasného stavu Sachtovych pink miZeme si predsta-
vit nasledovné: Po urdeni mista k budovéani Sachty zacdalo se
2 hloubenim a vykopana sut byla umistovana kolem Gsti Sachty.
Zaroven musely byt stény Sachty d?evanyﬁiJakmila nebyvylo moino
vykopanou horninu odklizet ruéné, byl u usti Sachty zrizen vra-
tek, Protoze od nasi S$achty nebvla Zadné zemina odvaZena, bylo
difevéné zpevnéni Gst{ Sachty &as od &asu zvyseno do odpovida-
jici vySky. Timto zplisobem vznikly horizontélni vrstvy v hal-
ddch. Po opus$téni Sachty byla odstranena vydfeva, dsti Sachty
se zasvpalo a material z haldy se sescuval do Sachty. Horni
Cast svislych stén se bez vydrevy neudrZiela. Tak vznikly nalev-
kovitée pinky.

Napadné je velké mnoZstvi rozbitych dZbénd ve vrstvé haldy.
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DZbanv slouZzily zrejmé k vybirani vody shromazdované v nadri-
kdch u dna, a to tak, Ze dZbany byla vybirana voda z relativ-
né mélk¥ch nadriek do vétsich nadob. ProtoZe se pritom hodne
nadob rozbilo, méme néapadné hodné této keramikv prave v mis-
tech tézby. Pravdépodobné se jednd o vadné vypédlené vyrobky

né jaké blizko hrnéirny. Pro delsi pouZzivani by se dibany ne-
hodily, ale pri ferpédni vody splnily jesté svaj ukol. Nalezy
stfepd rizne zdobenych jsou dokladem tohko, Ze se ne jednalo

o zvlast zhotovenéd dZbany pro vybirani vody, ale o vadné hrn-
E{iFrské vérobky. Nékteré z nich jsou zretelné Spatne vypélené.
Skuteénost, 7e se téZilo pod udrovni spodni vody vyplyva z vlast-
nosti rudy. V oblasti hladiny spodni vody se nachazi tzv. ce-
mentaé&ni zona, v niZ se objevuje nejvice udlechtilych rud. Ta-
to koncentrace usSlechtilVvch kovd v drovni hladiny spodni vody
bvla zédkladem stredovékého hornictvi. Sachty na Treppenhaueru
bylv ve 13.-14. stol. jisté hloubeny aZ pod uroven hladiny

spodni vody.

Pri vyzkumu haldy zépadné Sachty bLyly odkryty zbytky do-
mu {objekt 2), ktery byl star$i nez vykopanad Sachta 1. Pado-
rys domu byl znaéné porusen. Protoze ¢ast velkych kameni za-
kladovych zdi bvla odstranena jesté pred vrsSsenim haldy, pozné-
vame misto kde staval dim v podstate jen podle kumulace ma-
1vch kament (prfedev$im valound) a sidlistniho odpnadu. Vedle
znadéncho mnoZistvi keramikv, kteréd je pribliZiné datovatelna do
13. stol., je zvlasgté pozoruhodn¥ preslen, tulejky z tygli-
kovitych nadob, mnoho Glomk& hlinén¥ch hornickvch kahant a ka-
menné drtide {(valouny k drceni rudy). MoZina, Ze vrstva z pro-
filu 1, v niZ byly nalezeny kousky mosazi, soavisi s touto
budovou. PFi prodlouZzeni profilu 1 severnim smérem,byla ob-
jevena ve vzdalenosti asi 10 m od sachty 1 dalsi sSachta (Sach-
ta 3), zaplnéna jiZ ve stredoveku aZ do urovné povrchu. Usti
~§achty zachované v rostlém jilu ma ovalny pldorys. Kromé toho
bvla vedle této Sachtvy 3 objevena rfada kamenu, ktere mohou po-
chdzet z né jaké budovy (objekt 4). RovnéZ se tam ukazuje i ne-
obv&e jnd koncentrace nalezi. Vyzkum objektu 4 a sachty 3 pro-
béhne v pris§ti vyzkumné sezoneé.

PFi dalsim prodlouZeni profilu 1l o 15 m objevily se opét
zbytky budovvy (objekt 3), kteréd se projevila ohnidtém vydlazdé-
nyYm valouny a jilovym vymazem. Skoda, Ze ani zde nebylo moZno
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zjistit pGdorys domu, protoZe se nedochovaly kamenné zaklady.
Kromé zlomkd bé3né keramiky byly zde nalezeny velmi mekké
cihloveé Cervené zlomky pochéze jici pravdépodobne z technické
keramiky. Mimo to zde byl objeven nrvini kus rudy (lesténec
clovnaty) na tomto hornickém sidlisti. Jeité je treba z ob-
jektu 3 uvést dva nélezy polévanych konidkd, které slouZily
jako détské hracky.

Pfi vyzkumu pinky situované jihovychodneé od Sachty 1,
kterad byvla stard$i neZ sachta 1, byl objeven relativne dobfe
dochovany ptidorvs budovy (objekt 1). Zife imé se jedna o dva
srubové domy, pro coZ svédé&i mohutné rohové zaklady zbudované
Edastedne iako zad na sucho a &asteéné na jil. V¢chodni z obou
domt mél rozméry 5,8 x 3,6 m. Z tohoto domu se vsak nedochoval
»zéklad severozapadni stény. Zédpadni dim mél velikost 4.8 x 4,0
m. Severnf a jizin{ roh chybély. V zapadnim rohu se nasla dobre
dochovana sp@dni gast pece (obr. 6). Pro objasnéni stratigra-
fie tohoto komplexu budov, byly pres objekt 1 polozeny dva
fezy svirajic{ pravy thel (profil 2 a 3). Profil 2 slouzil
nfedev3im vyzkumu pece. Kamenny zaklad pece stal tésne vedle
kamenného zakladu domu. Pec méla obdeéelnikovy tvar s vnitrnimi
rozméry 0,6 x 2,0 m. Vnitfni prostor pece byl vyloZen valouny.
Pod nimi se nachazel jil, ktery bezprostfedné pod kameny byl
szbarven &ervené. Asi 0,35 m pod vrstvou valounu se naSel pro-
pdleny vymaz silny 3-4 cm. Tato propdlend jilova vrstiva nepo-
kr¢yvala celou plochu pece, ale jen asi jihozapadni nolovinu.
¥Kon&éila na obou stranach u zdi pece. Pec byla vyuzivana jen
v rozsahu této propdlené vrstvy. Pozdeji byla pec prestavena.
Pfitom byla roz§ifena severovychodné a vnitrni progstor byl vy-
ninén jilem a upevnén valouny a jinfm kamennym materialem.

V peci se nenasSly 2Z4dné nalezy. Podle mnofstvi strusky, uhlikd,
tousku olova a zlomku tygliku v blizkosti pece je pravdépodob-
né,6 Ze se jednd o tavici pec. Mugsime mit na mysli jen tavby

v malém méritku, které jak uvadi G. Agricola, si provadeéeli ja-

ko zkousku sami hornici.

Pod domem s peci nasla se plocha jama, kterg bvia vyplne-
na materidlem promisenym s hlinou, struskou, propélenymi zbyti-
ky a j{lem s malymi kameny. V ne jhiub3im miste se nag§lo velké
mnofstvi strusky. U jemnych hliﬁiﬁ?ﬂh sedimentti se uvaZovalo

ne idfrfve o propirani souvise jici s upraveu rudy. Analyza tez-
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k¢ch minerald z jemnych sedimenti prokazala, zZe frakce tezkych
mineral(l sestava z 91,5 % z opaknich minergld. Pritom se jedné
nredevsi{m o oxidy resp. oxidhvdréaty zeleza. 7 transparentnich

t62kvch minerald se vyskytuje predevsim granat, vedle toho ta-
ké brotit a amfibol, ojedincle epidot a disthen. Podle minera-
logického zavéru se jednéd u jemn¥ch sedimentu o produkty zveé-

travani bFidliéného plasté granulitovych hﬁ?ﬁg

U strusky 2z jémy jsou zastoupeny predevs§im dva okruhy:
kompakini a porosni struska. Chemicka anal¢za dvou vzorku

strusky pfinesla nasledujici vysledky:

Obmah kompaktni struska porézni struska
Fg 56,1 % 32,4 %

Siﬁg 17,5 % 38,9 %

Cag0 4.22 % 5,78 %

Cu 0,1 % 0,1 %

Pb neprokazatelné neprokazatelneé

Podobné strusky z Harzu byly tam interpretovany jako strusky

ze zkousecich peci.

Pod vychodni ¢éasti obou domd komplexu 1 nasla se Sachta
~zasypanad aZ po usti, kterou vsak nebylo moZno dale zkoumat.
Zakladové zdi komplexu budov byly z Gasti prekryty materialem
z haldy, takZe musime predpokiédat, Ze byly jiZ béhem stavby

hornického sidlisté odstranény.

Na jihozapadnim svahu Treppenhaueru nachézela se dosud
ﬂagﬁiﬁtmﬁﬁé stola s prislusSnou jazvkovitou haldou, kterid neni
vyznatena na Zadném vykresu Treppenhaueru, které se dochovaly
od 18. stol. v historickém statnim archivu ve Freibergu (byva-
ly archiv vrchniho dilniho afadu Freiberg). Z téchto dGvodd
byl&‘xﬁfiﬁtupnénﬁ usti S§toly. Jednéd se o 100 m dlouhou a dobfe
dochovanou stolu vytesanou mlatem a Zelizkem ve sméru S a SSV.

3 Stola sleduje neijdfive 75 m 2{lu ve fylitu, kterv je zdasti
prolozen amfibolitem. Poslednich 25 m probiha $tola v lyditu.
V této fasti jsou na stropé i na bocich S$toly pozorovatelné
sekundarni mineralni v§tvory. V lyditu jsou dvé malé postran-
ni chodby. Pozoruhodné jsou malé vyklenky v bocich stoly, kte-
ré zre jmé slouZily k odloZeni lampy. Nékolikrat se nasly v se-
daci vysce naproti sobé leZici Zl&bky, které slouZily k Uupeve-

néni sedatek tak, jak je znamo z vvobrazeni 15. a 186, 9%&1,5
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Na dné §toly nachazi se poriznu jeste stopy po sanich tran-
sportujicich horninu. Ve &tole a na haldé se podarilo zjistit
keramické zlomky, mimo jiné i zcela dochovanou spodni d&ast
nadoby. Keramiku je moZno zafadit do 14. stol., prifemz uve-
denou spodni &ast nadoby aZ na pfelom k 15. stol.

Nalezy
Nidlezy budou v rémci teto prace zhodnoceny jen souhrnne.

7 neijvéts{ Casti se jedn& o keramiku. Bez vy jimky je to re-
duk&né vypaleny material. Dna nédob jsou vsechna (s vy iimkou
dna ze Stolv) zhotovena podle jednoho mﬂdalnlg Znadéky na dnech
jsou vzaecné. Nejvetsi Cast nadob niredstavuji dZbany, vedle to-
ko se nachazeji hrnce a velky podet knoflikovych noklicek.
Jako vyzdobny motiv se objevuji ne jétasté ji rvté vinice. Vedle
toho je znama i vyzdoba prstovych vrypii., Radélko je vzacne.
Velky pofet uch je zdoben zarezy a vruby. Pozoruhodny je zlo-
mek konvice s vyzdobou ve tvaru plastickych malin. Néekteré
stfepy s plastickou vyzdobou ma ji tvar lidské masky. Z podob-
nosti mnoha detaild lze vyvodit, Ze vét$i &ast nalezi pochazf
pravdépodobné z jedné dilny, kterou je moZno hledat rovneZz na

Tranpennaueru.

V souvislosti s redukéné vypalenou Keramikou miZeme uvest
i nékolik zlomkd stiredovékych hornickych kahankd (obr. 8).
Jsou to miskovité kahanky kruhového tvaru, které maji okraj
pferuden hubickou pro knot. Naprotil hubi&ce nachazi se ve dne
kruhovy otvor, na né¢jZ se nfipevnoval cylindr otevieny na obé
gstrany. Tento otvor a hlinény cvlindr slouZily jako ruko jet.
Takové kahanky jsou znamy nejen z jinych saskvch hornickych
dzemi. Miskovité kahany z Freibergu (Sasko) i z jinych nale-
,isl jsou vSeobecné datovany do 14. stol.'’ Podle nalezd
z Treppenhaueru byly zde uZivany jiZ ne jméne od kﬁﬁéa 13. stol.

Vedle domacich vyrobkl byly nalezeny i zlomky z nadob
uréité importovanych. Zde je tfeba uvést dva konilky. Jeden,
relativné lépe dochovany, je zhotoven z bhile vypalené hliny
a je nokryt Zlutou polevou. Druhy, dochovany ve zlomku, ma
sonékud tmavsi barvu. Ste jny zpusob zhotoven{ ukazuje zretelnée,
3¢ oba koni&ci pochazeji z jedné dilny. Tito konicci slouzili
s velkou pravdépodobnosti détem na hraniili Pivod konilkd nenti
znam, ale lze predpokladat zapadni provenienci. V haldové

51



vrgtvé Sachty 1 byly nalezeny stfepy jemne bilé keramikv s &er-
venym malovanim. Jednéd se o napodobeni pingsdorfské keramiky

ze 14. ﬁtaliig Ostatni jednotlivé strepv maji vnéjisi nolevu,
jeden kus pochézi z nohvy hnédé kameninové naddoby. Protoie se
j&&né 0 nalezv stredovéké, oveérené stratigrafickv, musi se
jednat o importovanou keramiku. Pozoruhodné jsou jesté i zlom-
ky svetlé keramiky s manganoveé &fervenym malovanim, které jed-
noznaéne pochazeji z oblasti hrndirfského stfediska v Leviné

u Litaméfiﬁﬁlg Podle nalezovych okolnosti je tate keramika da-

tovana do 1l4. stol.

Vedle uvedené keramiky mame na Treppenhaueru jesté radu
keramick¢ch zlomkid, které svym tvarem se ostatni keramice vymy-
kaji. Jedné se o technickou keramiku. Na prvnim misté je treba
uvest hrebenadé s ptadi hlaviékou. Vedle leZely jesté dals{
zlemky hrebenacéi. JelikoZ v nalezech se tato krytina vyskyto-
vala jen ojedinéle, nemohla b¥vt pouZivana ve stavebnictvi.
MeZna, Ze tyto hrebendcCe slouZily v malych tavieich pickach
jako mufle k zakryti tyzlikd. G. Agricola popisuje takové muf-
le, které mély tvar h?%b@n&éﬁﬁi% h technické keramice se jisté
radi i zlomky malvych tlustosténn¥ch nadob cihlové dervené bar-
vy. O jejich vyuziti nelze predbeéiné rfici nic uréitého. Vysky-
tuji se i zlomky nadob na noice. V keramice 13.-14. stol. ze
stfedniho Saska ne jsou dosud znamy Zadné nadobyvy na noZce. Mu-
sime se tedv domnivat, Ze se jednd o niedméty souvise jici se
stfedovékou hutnickou technologii. DlleZity je zlomek dna s no-
hou (obr. 9) z odpadni jamy pod objektem 1. Hlina je relativné
mékka a silné ostrena. Barva je uvnitr Seda a vné cihlové &er-
vena, coZz svedéi o pouZivani v ohni (tyglik?). Primér dna je

asi: 10 cm.

Vedle pocCetné keramiky byly ziskdna i rada kovovych pred-
méti. Ne jdrive jmenujeme kusy olova, které byly nalezeny u ob-
jektd 1, 2 a 3. Jde o olovo bez stiibra. Tvto kouskv olova ma-
Zeme predbéiné vysvétlit nasledovné: Tavena bvla olovnata ruda
obsahujici stfibro a pritom bylo vytaveno oclovo obsahujfci
stribro. Oxidaci bylo oddeleno stifibro od olova. Timto nrocesem
vZzniklo neéiste stribro a oxid olova. Oxid olova byl opét redu-
kovan na kovove olovo. ProtoZe toto olovo nebylo zvliast cenné,
neni nepravdépodobné, Ze se nékteré kousky ztratily.

Pozoruhodné jsou nalezy mosazi pod haldou od sSachty 1. Jde



o zlomky dratu a plech. Cast je moino povaZovat za nehotové
kousky Sperkd. Nékteré z nich jsou odlitky. Na jedneé roseté
jsou stopy zlaceni. Pravdépodobné se jedn& o odpad slévarny
mosazi z ni% vychézely i drobné vyrobky. Pri kvalitativni ana-
19ze jednoho kousku plechu byl zjistén vedle mnozstvi medi
nfedevdim zinek, ale 1 cin a stopy gtfibraﬁlﬁ

vétsi &a4st kovovych nélezl predstavuiji Zelezné predmety.
Na prvnim misté zde stoji kusy souvisejici se stavbou domi,
pfedevéim hirebiky rGzné velikosti. Nalezeny byly i noZe a je-
den kli&. Podle ofekdvani bylo na tomto hornickém sidlisti
nalezeno i ndkolik Zelfzek (obr. 10). Mlat a Zelizko byly nej-
dilezité j§i nastroje stiedovékych hornikd. Uvadi se, Ze jeden
hornik za den zkazil 30 - 40 Zelizek tzn., Ze je pouZzival tak
dlouho, dokud nebyla otupena. Musela proto b§t denné ostrena.
vétdina nalezen¥ch Zelfzek byla zlomena. Jedno Zelizkeo bylo
znifeno mlatem aZ po nasadni otvor.

Zavery

Sedm let trvajici vyzkum nastolil vice otézek neZ jich de-
finitivné vviedil. To je ovSem prirozené. Dosud je tento vyzkum
ctredovékého hornického sidlisté na tzemi NDR ojedinélym pri-
kladem, kdy stfedovéké hornictvi se zkoumé archeologickymi me-
todami. Ve stfedni Evropé mame jen jeden dalsi pripad archeo-
logickéhe vyzkumu stfedovékého hornickéhd sidliste: Altenberg
u Musen (Siegerland, RSﬁ)wlﬁ Ne jdrive musime konstatovat, Ze
nodle datovani keramiky (jak ziskané vyzkumem, tak i povrchovy-
mi sbérv na celém arealu), patifi prvni perioda tezby na Treppen-
haueru do doby od druhé poloviny 13. do 14. stol. Hornictvi na
Treppenhaueru je tedy o 70 aZ 100 let mladsSi neZ poclatky tézby
stifibra u Freibergu. S tim tedy nesouhlasi domnénka, 7e Sach-
senburg byl postaven kvili ochrané téiby, protoZe hrad se uva-
di jiZz ve 12. stol. Podle vlastnickych vztahl nebyla teZba
u Sachsenburgu moZné ve 12. stol., protoze teprve 1232 ziskali
Wettinové (miSenské markrabata) tGzemi vychodné Zschopau. Wetti-
nové bvli drZiteli horniho préva, které neméli Mildensteinové,
ktef{ drfeli vzemi piedtim jako léno. Snad slouZil Sachsenburg
jako sidlo spravy dolli, coZ by objasnilo, prol 2z druhé poloviny
13. stol. a prvni poloviny 14. stol. neznédme Zadného lenika na
Sachsenburgu. V lenni knize Friedricha Prisného (1349-1350)
jsou jmenovani bratfi Kunekové, mé&tanéd z Freibergu, jen jako
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~driitele ﬁ@igviny nfedhradi, mlyna a né jukvch majetkd ve si
Sachsenburgu. llrad Sachsenburg bvl v nrimém drZemi markrabeéte.

R. 1364 prodal markrabi Friedrich Prisny hrad Sachsenburg

pratrim Jindfichovi a Jungovy z B%baiﬁmﬂ§? Y teto dobe bvla

zecela uréite pnrva perioda hornictvi na I'reppenhaueru jJiz

u konce.

V tomto shrnuti mus{ b¥t jesté jednou vzpomenuto Stoly na
jihozapadnim svahu Treppenhaueru. Jeji vznik spada do konce
trvani pavodniho hornického sidliste. Pravdépodobné bvla pouZi-~
vana jesté né jaky &as déle. Z r. 1390 zname listinu, Vv niz
vedle dolu Ulrichsbergu (poloha dosud neurdena) je uvaden i
dal "czu dem Bliberge, daz gelegen 1ist neben F?ankaﬁb@rgﬁﬂig
Markrabata Wilhelm a Balthasar, Friedrich, Wilhelm a Jiri nre-
dali oba doly freiberskému mincmistrovi Nickelovi z Meideburgu
za rodéni rentu 1200 kopn grosi. Meideburgovi bylo dovoleno vy-
utivat tvto doly i k téZbé stribra. Mohl si zalozit i hut. Bv-
lo mu dano povoleni vzit ssebou 30 horniki z Freibergu, kdyby
ale potfeboval vice, mohl je vzit "czu den Ku%tan“lg a u Ji-
nych dold. Z listiny také vyplyva, Ze ve Frankenbergu kolem
r. 1390 nebvli usazeni Zadni, nebo témer Zadni hornici. V lis-
tiné se vyslovne uvadi stela v Bleibergu. Z textu vyplyva, Ze
Bleiberg nemél Zadnou rudu, ale §tola byla jesté pouZivana.
Trvani hornického sfdlisté a datovani sStoly souhlasi s udaji
listiny, takZie domnénka, Ze Bleiberg u Frankenbergu je 1den-
ticky s Treppenhauerem, byla podepfena i archeologickymi nale-
zv. Zanik téZby drahych kovi ve l4. stol. je jev, ktery potkal
véechna evropskd hornicka centra.

Je zde dalsi otazka: Co bylo vlastnée ve stredoveku na
Treppenhaueru téZzeno? Rudné Zily ve Frankenberg-Mittweidskeé
oblasti ﬁatff nredevéim k barvticko-fluoritickeé formaci olov-
natych rud. V 18. a 19. stol. bylo ze sousednich dold ziskano
pfedevéim stfibro, olovo a méd. Jllavnim ddvodem pro vyuZziti
dold bylo vZdy stiibro, prestoZe bylo viZdy jen mensi Casti vy-
téZku. G. Agricola uvadi Treppenhauer jako stary dal, v nemz
byla ziskévana krom stribra 1 mééngﬁ Podle nalezu kusu lestén-
ce olovnatého a podle kouskd olova, bvla zde teZena colovnata
ruda obsahujfici stfibro. Vedle toho byla tavena 1 médnata ruda,
jak to vyplyva z malého obsahu médi ve strusce. Je pravdepocdob-
né, #e kousky mosazi byly zhotoveny z treppenhauerské medi. D&~
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kazem pro to byl obsah cinu v techto mosaznych kouscich. Cin

byl prokazan také pri nékterych zkouskach Stragky,gl

moZné, Ze bvla tézZena 1 méd obsahujici cin s malym podilem

takze e

stribra.

lornfci zfejm¢ sami v malém mnoZstvi tavili. Odpovidalo
by toc zkuSebnim tavbam popsanfm G. Agricolou. llornici méli sSvé
doly v rodinném uzivani. Tito hornici byli &asto nuceni (kdyZ
se jejich dil nevypléacel) reprodukovat svoji praci rlznou mi~-
mohornickou éinﬁagti.gg Odpad kovolitecké dilny na Zpracovani
mogazi je asi svédectvim toho, Ze né jaky hornik zde jako ved-
le i§{ &innost provozoval kovolitectvi barevnych kovi. Podobneé
nalezy jsou i ze Siegerlandu (NSR). Zde byla odkryvyta i Sevcov~

skd dilna a kovarna.

Typickym jevem hornického sidlisté je jeho proménlivost
héhem existence. Stale byly hloubeny nové doly a starsi zasy-
pavany. Pritom byly domy pfekladany na nova mista. Podobna '
nozorovani bvla uéinéna i na Altenbergu u Siegenu. Bohuzel
zatim chybi srovnédni s jinymi stfedovék¥mi hornickymi sidlisti.
Na Treppenhaueru misto bydliste 1 hospodérské &innosti uzce
souvisi. Nalezy preslend a hralek-konicki ukazuji na to, Ze
sde sidlili hornfci i se svymi rodinami. Také v tom lze Tre-
ppenhauer srovnavat s Altenbergem. Je ovsem také moiné, Ze
v jinych hornickych oblastech sidliste hornik( leZela v bliz-
kosti mfsta téziby, jako napi. na Rammelsbergu u Goslaru { NSR).
Zde jsou sidliste a doly prostorove adéélﬁnyﬁgg Co je pravid-
iem a co vy iimkou miZe byt objasnéno jen dalSim svstematickym

vyzkumem dalSich stfedovékych hornickych oblasti,

Na z&veér jes§té néco k problému opevnéni hornického sidlis-
té na Treppenhaueru, které je v okruhu gsaskvch KruSnych hor
ﬁj%diﬁéléngé V okrese Hainichen jsou jesté tfi dalsi stredoveka
hornickdé sidlisté (llengstbusch - katastr Sachsenburg, Biens-
dorfer~-Holz~ katastr Krumbach, Gersdorfer Wald -~ kataslr Gerge~
d@rfigtzdﬁrf)ﬁ Tato tfi hornickéa sidlisté nejsou opevnéna. Pro
Treppenhauer musime poéitat s konkretni, nam dnes neznamou 8i-
tuaci, kterad zplsobila nezbytnost opevnéni plrikopem po obvodu.

V¢zkumy budou v piistich letech nlanovité pokradovat. Lze
doufat, 3e povedou k dalsim daleZitym visledklm osvétlujicim
historii &asného saskeho harmiﬂt¥i a stiredovékého hornictvi wvi-
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bec. Snad tento prispeévek podniti podobny v¥zkum i v jinych
hornickych oblastech. |
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Obr. 4 Treppenhauer, okr. Hainichen, NDR. Celkovy plan vyzkumu B,
l-propadliny, 2-haldy, 3-zkoumané plochy, 4-profily,
5-~8achty, 6-lesni cesta, O-objekt
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Obr. 5 Treppenhauer, okr. Hainichen, NUR. Profil Sachtv 1 (&ast
profilu 1). 1-jil, 2-3jil s kamenv, 3-kamenvy, 4-3jil s uhli-

ky, O-humus, B-rostla hornina
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