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Prispévek k provenienci a technologii pozdneélatenské
malované keramiky v severozidpadnich Cechéach

(PredbéZiné vysledky exaktniho studia)

1. {vod

VSeobecné a dlouhodobé vZita archeologicka praxe Z&inf{
z keramiky predev$sim predmét typologického a chronologickeho
studia. Tento jednostranny pristup vsak do znaéné miry ome-
zuje vypovedni moznosti tak dileZitého pramene, jakym keramika
je. Navic klasické metody jiZ v mnoha smeérech nepifinasej{ ani
po opakovaném usili uspoko jivé €1 jednoznacdne vysledky. Meto-
dicky nezbytnou se tedy jevi pri studiu staré keramiky aplika-
ce exaktnich prirodovédnych metod, které ne jenze dovolujf roz-
$ifrit okruh problemd, jeZ je moZno za pomoci Keramiky rfesit
(napr. identifikace vyrobnich center, provenience, technologie
viroby jako sloZek praveéké ekonomiky), ale stavi celé badani
na podstatneé spolehlive jsi bazi. Prvni a uspésné kroky byly
v tomto sméru u nas JjiZz podniknuty (cf. Bare$§ - Licka 1976;
Liédka - Bares 1979; Bares - Liéka - Ruazickova 1982: Gosden

1985; a d.).

Jednim z esteticky ne jpusobiveé jSich druhd pravéké kera-
miky je pozdnélaténska (oppidalni) malovanad keramika (cf. napr.
Maier 1970; Bifen 1973). Kromé estetickych kvalit, naroénych na
zvladnuti kvalifikovanych technologickych procesd pripravy a
nanaseni barevnych dekori, obsahuje tato keramika i vyznamny
aspekt socialne ekonomicky. Ten spoéivd v tom, Ze jeji vyskyt
registrujeme v drtivé vétsiné v prostredi oppid, tedy hypote-
ticky u jejich vyrobcl nebo u majetkové potentneé jSich vrstev
obyvatelstva, ktere si tuto keramiku mohly opatrfit k uspoko-
jeni svych potreb bud primo nebo neprfimo jako "obal” na uréité
druhy luxusniho zboZ2i (vino, olej?). Jen ojedinéle je malovana
keramika zjisténa na rovinnych sidlistich zemédélského nebo i

virobniho charakteru.
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Nadi pozornost jsme zamérili na nalezy malovane kerami-
ky z makroregionu keltského osidleni v severozapadnich Cechach
(Podkrusnohori) predevsim s usilim o zjisteni jeji provenience
a technologi ckfch charakteristik, ale i socidlné ekonomickych
aspektd jejfho vyskytu na rovinnych sidlistich a chronologic-
kych otdzek souvise jic{ch s kontaktem a vymenou keltského oby-
vatelstva germanskym etnikem. Protoze dva prvné )menované okru-
hy problémi nebylo moZno spolehlive resit klasickymi archeolo-
gickymi metodami, zvolili jsme cestu exaktniho zkoumani vzorku
keramiky prirodovédnymi metodami, které provedl M. Bares ve
V§zkumném ustavu keramiky v Karlovych Varech.

Ze trinacti registrovanych lokalit s nalezy malovaneé
pozdnélaténské keramiky, které se koncentruji v povodi stred-
ni Ohre (8 lokalit), v povodi stredni Bfliny (3 lokality) a
v povodi Labe mezi Litoméricemi a Ustim n.L. (2 lokality - viz
mapa 1) bylo analyzovdno celkem devet vzorkd malovaneé keramiky
(ostatni{ jsou bud nedostupné nebo se ztratily), dale dva srov-
navaci vzorky z oppida Stradonice (okr. Beroun) a Manching
(Bavorsko/NSR), ijakoz 1 kontrolni vzorky jemné na kruhu todle-
né keramiky z péti lokalit a dva vzorky zeminy odebrané
v blizkosti ndlezu laténskyvch hrnéirskych peci v Lovosicich
a Lhotce nad Labem {cf. Zapotocky 1973, 159-161, obr. 20).
Vyhodnoceni{ analyz neni dosud uzavreno, takZie predloZene vy-

sledky je nutno povazovat za predbezne.

2. Otazka provenience malované keramiky v severozapadnich
Cechéach

V dosud publikovanych ndzorech na charakter vyroby, dis-
tribuce a provenienci malované keramiky v Cechach a na Moraveé
panuje znaénd ne jednotnost (cf. tab. 1l). Jejf vyrobu kladou
jednotlivi autori do center, hrnéirskych kolonii, vyhlasenych
hrnéiren atd. J. L. P{i& (1903, 95) popira dovoz, ostatni pri-
pousté ji moZnost dalkového obchodu (Manching, Pomohani??),
ale i mi{stni vyrobu na nékterych nasSich oppidech (predevsim
na Stradonicich). Pro v8echny nazory je spolecdne, Ze vychaze ji
ze sledovani Cetnosti vyskytu malovaneé Kkeramiky a z tzv. 1in-
formované intuice autortd, event. tradovani starsich, stejné
nepodloZenych nazori. Faktem zistava, Ze prime dikazy vyroby
malované keramiky jak v Cechach tak na Moravé dosud chybi.
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Domnividme se, Ze jedinou cestou k reseni vytéené proble-
matiky jsou prave prirodovedné analyzy. Jednotlivé vzorky by-
ly proto podrobenv chemické, rentgenografické, gravimetrické
termfcké analyze, zkoumdni zakladnich fyzikalnich parametrd
(tj. nasdkavost, objemova hmotnost, merna hmotnost, porovi-
tost, zastoupeni zédkladnich strukturnich jednotek) a aproxi-
mativniho mineralogického slozZeni.

Dosavadni vysledky z makroregionu Podkrusnohori a vybra-
nych vzorkd z oppida Stradonice a Manching lze shrnout pred-

bezné takto:

1. Analyzované vzorky malované keramiky z regionu stredniho
Poohri (Lomazice, Vikletice, Oploty a Triskolupy) vykazuji
znaky znadéné nekompaktniho souboru. Zcela jisté nepochaze ji{
z jednoho vyrobnfho centra. Vzorek z Vikletic ma& charakte-
ristiky blizké vzorku ze stradonického oppida. Naproti to-
mu u vzorku z Lomazic lze prohlasit, Ze se od stradonické-
ho diametrdlne odlisuje. Vzorek z Triskolup vykazuje radu
extrémnich hodnot, liSicich se od vSech ostatnich vzorki

z celého Podkrusnohori, ale 1 Stradonic a Manchingu.

2. Naproti tomu vzorky z regionu stredni Biliny a povodi Labe
mezi Litoméricemi a Ustim n.L. (Radovesice - 2 polohy,
Strekov, snad i BZany a Lovosice) vykazuji znaky podstatné
kompaktné jSiho souboru bez extrémnich odchylek.

3. Vzorek z oppida Manching v NSR se diametralné l1is{ od vsSech

ostatnich vzorkd z Cech.

Ponechame-11 prozatim stranou jisté diskutabilni otadzku
reprezentativnosti sledovaného souboru, pak je moZno formulovat
hypotézu, Ze malovana keramika v SZ Cechach pochazi minimalné
ze Gtyr az péti vyrobnich mifst (center). Zatim nic nenasvédluje
tomu, Z2e by byla snad vyrabéna v Podkrusnohori, takzZze v lokai-
nim slova smyslu je mozno vsSechny nalezené zlomky povatovat za
importy, pricemZ nékteré (Vikletice II) mohou snad pochazet ze
Stradonic, pokud se ovsem prokaze, Ze 1 stradonicka malovana
keramika neni i1mportovana. Na zaklade provedenych analyz lze
dale prohlasit, ze ani jeden zlomek nebyl vsak importovan
z Manchingu. Identifikace vyrobnich mist (center), odkud byla
keramika pravdeéepodobne v uréitém okruhu importovana vsak bude

proveditelna snad aZz po cilevedomem studiu naznadenou metodikou
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minimalné v celoleském méritku.

V pripadé analvyz kontrolnich vzorkd jemne na kruhu tole-
né (nemalované) keramiky byla prokazana vyznamna shoda mezi
stirepem z Radovesic (obj. 97/78) a Triskolup (obj. 3/1937),
kde by se mohlo jednat snad o zboZi z jedne keramické dilny.
Vzdadlenost obou lokalit vzdusSnou &arou je 19 kilometru. Na-
sk¢ta se otazka, zda by se nemohlo jednat o zboZi z hrniir-
skfch peci zjisténych v ramci lovosické sidelni aglomerace
(Lovosice a Lhotka n.L.: Zapotocky 1973) ve vzdalenosti 16
a 32 kilometrd od obou lokalit. Proto jsme provedli odber
vzorkl hliny pobli? mista nalezu obou peci, jejichZ rozbory
by mély napomoci k reSeni problému. V¢sledky rozbord vsak
zatim ne jsou k dispozici. Pravé z oblasti lovosické sidelni
aglomerace dochazelo napr. k distribuci rotacdnich zernovu
mnohdy na podstatné vetsi vzdalenosti (Waldhauser 1981, Mapa

2, passim).

3. Poznatky o technologii malovane keramiky

Technologické charakteristiky analyzovanych vzorku budou
souborné zvere jnény v pripravované publikaci (Holodndk - Ba-
red 1987). Zatim lze konstatovat, Ze sledované charakteristiky
malované keramiky (vypalovaci teplota, podil zakladni hmoty,
ostifiva a porfi, nasakavost atd.) se praktibky vyrazné nelisi
od analyzovanych vzorkll jemné (nemalované) Kkeramiky. Napr.
vypalovaci teplota se pohybovala u dou druhid keramického zbo-
3{ v rozmezi cca 800 aZ 850°C. V¢luénost malované keramiky
jako uré¢itého druhu luxusniho zbozi tedy spoclivala bud v na-
rotné technologii opatrovani nadoby malovanym dekorem (slole-
ni a ptivod pouzitych barviv nebylo mozZno pro velmi malé roz-
méry nalezenych strepli analyzovat) nebo nikoliv v nadobé sa-

motné, ale jejim obsahu.

4. Chronologie nalezdi malované keramiky

Potatek vyskytu malované keramiky v SZ Cechach je dato-
van keramick¢m inventarem z obj. 97 z Radovesic v poloze Za
kostelem a Vikletic do stupne LT C (resp. LT C2). Z chronolo-
gického hlediska je vyznamna okolnost konce vyskytu malované
keramiky v Podkrusnohori. PrevdZna vetsina dobre dokumentova-
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nych nalezd pochazi z objekta laténskorimského horizontu,
dasné a starsi doby rimské (celkem 5 lokalit - lokalita BZa-
ny datovana J. Muskou do rimského stupne B2!), tedy z obdobi,
kdy oppida i ostatni pozdnélaténské struktury jiZz neexistovaly.
Tento jev jisté neni nahodny a nelze jej ve vsech pripadech
vysvétlit jako druhotné intruze, byi by to na nekterych loka-
litach s osidlenim v dobé laténské aZ starsi dobe rimské by-

lo teoreticky mozné (Lovosice, Kadan - Jizerka).

Naskyta se druha moznost interpretace tohoto jevu, 2e
totiz datovani téchto soubori je nutne posunout v absolutni
chronologii pred zlom letopoltu, coz by znamenalo, Ze k vy-
méné keltského obyvatelstva germanskym etnikem muselo aspon
v 84sti Cech dojit uZz pred historicky doloZenym taZzenim Maro-
buda v letech 9 aZz 6 pr. n. 1. Analyzu zavereéného horizontu
keltskych oppid v Cechach na zékladé konfrontace historickych
pramen, numismatiky a archeologie provedl J. Waldhauser
(1983), ktery se domniva, Ze k zaniku keltskych struktur a
viméneé obyvatelstva v Cechach doslo ne jpozdéji v obdobi treti
tvrtiny 1. stol. pr.n.l. Pfipustime-1li platnost j)eho hypote-
zy pro oblast SZ Cech, pak by vyskyt malované keltské kerami-
ky v objektech laténsko-rimského horizontu a starorimskeého
obdobi{ byl projevem kontaktu germanskych dobyvatelu s prostre-
dim keltsk¢ch oppid v ostatnich Castech Cech. Okolnosti &as-
né }81 vymény keltského obyvatelstva S5Z Cech germanskym etni-
kem se zdad nasvéddovat i1 zvySena koncentrace vyskytu republi-
kanskych denard prave v této oblasti, zatimco mince mladsi
se koncentruji predev3im v SV Cechach (Pravéké déjiny Cech
1978, 720).
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Nalezy pozdnélaténské malované Kkeramiky v severozapadnich
Cechach: 1 - BZany, o.Teplice; 2 - Kadan-Jizerka, o.Chomutov;
3 - Lomazice, o.Chomutov; 4 - Lovosice, o.Litomérice; 5 - Oplo-
ty, o.Louny; 6 - Podborany, o.Louny; 7 - Postoloprty, o.Louny;
8a - Radovesice, poloha Za kostelem, o.Teplice; 8b - Radovesi-
ce 123, o.Teplice; 9 - Triskolupy, o.Louny; 10 - hradisté
Uhosf, k.u. Uhosfany, o.Chomutov; 11 - Usti n.Labem-Stirekov,
o.Ustf n.L.; 12 - Vikletice, o.Chomutov (A - plnd koleédka).
Srovnavac{ vzorky jemné nemalované na kruhu tolené keramiky

(B - prdzdna kolecka): 1 - BZany; 4 - Lovosice; 8b - Radove-
gice; 9 -~ Triskolupy; 13 - Lhotka n.Labem, o.Litomerice.

Kresba autor.
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