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Poznatky o keltském a stredovékém ryZovani zlata

v z4dpadni ECésti Ceskomoravské Vysoéiny (lokalita
Leskovice na Pelhrimovsku

1. Uvod

Pri bilancovani c&innosti hornického oddeleni Narodniho
technického muzea v Praze za posledni desetileti vytycil J.
Majer (1987) mezi useky, jimZz nebyla na tomto pracovisti ve-
novana dostateéna pozornost, montanni archeologicky vyzkum,
Vstric tomuto pozadavku jsou na tomto mistée publikovany nové
informace o ryzovani zlata na Pelhrimovsku, konkrétne na lo-
kalité Leskovice, které jednak na tomto poli upresnuji a dopl-
nuji zasluznou prikopnickou praci J. Kudrnaée (napf. 1971;
tentyZ 1973; 1977; 1978; 1985; prehledné 1982), provadénou za-
tim na jihu, severovychodé a ve stredu Cech, jednak davaj{i
pfrileZzitost zaujmout stanovisko k nepoletnym pisemnym zpravam
o ziskavani zlata, ze kterych vychdzela regionalni vlastived-
na literatura s montanistickym zamérenim. V principu se chce-
me pokusit o reseni problematiky ryzovani zlata na priklade
lokality Leskovice (o.Pelhrimov), a to prostrednictvim novych
archeologickych pramenu, rekognoskace terénu a lokalizace
starsich nalezll a z literatury znamych terénnich pozorovani.
Ziskané informace se pokusime srovnat se soudasnym stavem
poznani podatkd ryzovani zlata v Cechach, jak bylo radou ba-
datell vypracovano na zakladeé pisemnych i archeologickych
pramenti. Toto srovnani plati za bezvychodné nutné, nebot
z prostoru zapadni Casti Ceskomoravské Vysoliny disponujeme
S prameny, Které maji do urcéité miry omezenou vypovedni hod-

notu.

Zapadni &ast Ceskomoravské Vysodliny, piredeviim Pelhri-
movsko, nutno poéitat ve sméru ryZovani zlata mezi vyznamné
a nepravem opomi jen{ oblasti Cech, nebot na podkladé surovi-
nové zé&kladny tohoto drahého kovu patri, refeno slovy banského
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historika J. Litochleba (1980, 26) "k hlavnim zlatonosnym
oblastem Cech."

Po metodické strance zaslouzi poznamenat, Ze ¢eska mon-
tanni archeologie vykazuje badatelské vysledky teprve v po-
slednich dvou desetiletich, predevsim po objevu stredoveké
upravny zlaté rudy v Pisku v roce 1967 (Kudrnac¢ - Huml 1969).
Teprve potom doSlo, predevsim zasluhou J. KudrnacCe, k inten-
z{ivnimu archeologickému vyzkumu ryZovist zlata, napf. se jpi
v ModleSovicich a jinde, zlatodolu i upraven zlatonosného
kfemene, lomi na drahé kameny (Kudrnaé¢ 1985a; sourhnné K vy-
sledkdim archeologickych vyzkumi exploatadnich mist uslechti-
l1¢ch kova srv. Kudrnad 1982). V této dobe byla vere jnost
seznamovana s dosazenymi vysledky v popularnich publikacich
a dennfm tisku, didle i v muze jnich expozicich. Napln{ ¢éinnos-
ti montanni archeologie se stala také pamatkova ochrana hor-
nickych archeologickych objektd v terenu, kterou zabezpeduje
Archeologicky tstav CSAV v Praze. Neda se v§ak rici, Ze g&es-
ka montanni archeologie vznikla az koncem sedmdesatych let.
JiZz v obdobi mezi svétovymi valkami bvly provedeny dva vyznam-
né archeologické vyzkumy montanniho zaméreni, sice na svou
dobu o jedinéeély vyzkum lomu na vapencovou surovinu na neolitic-
ké mramorové naramky na "Bilém kameni" u Sazavy (Zebera 1936-
-1938; tentyZ 1940) a zachrannad akce zarizeni keltského ryzov-
nika s nalezem dvou bronzovych narankd z fadze LT B2a (1. pol.
3. stol.)z u Modlesovic (Dubsky 1949, 370). Montanni archeo-
logie vsak teprve zad¢ina formulovat svij program, ne jen odbor-
ny, nybrz i prezentaéni{ pro verejnost (srv. Pazdur 1985; Do-
bosi 1983; Conrad 1971 a dalsi Jahresberichte des Deutschen
Bergbaumuseums Bochum).

2. Pisemné prameny o ryzovani a dolevani zlata na zapadni

tasti Ceskomoravské Vysoliny, predevsim na Humpolecku

Prvni historicka zprava o ryzovani zlata, tykajici se
horniho Posazavi, pochazi z roku 1530. Tehdy se Mikulas Trcika
z Lipy kontaktoval nasledujicimi slovy: "zlato aby prati moh-
i, propujéiti racéil” (Kratochvil 1923, 69). Dalsim pramenem
je "frystunk”, ktery byl udélen rytirum Leskovcum z Leskovce
roku 1538 (Kratochvil 1820, 119). K roku 1597 jsou zminovéany
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"velmi kop&ité louky”, snad ryZovnické sejpy, v okoli Markvar-
ce (Litochleb 1980, 33). V letech 1617 - 1621 ryzoval Karel
Gorgel z Toletta zlato u Simonic, ddle je roku 1779 zazname-
nano pokusné ryZovani zlata u Lukavce. Dolovani zlata muZeme
pfedpokladat podle nepiimych zminek v listineé Ferdinanda I.

z roku 1557, a to v mistech nedaleko historickych &eskomorav-
skfch hranic na jejich vychodni strane. Dolovani zlata je na
taské Sasti Ceskomoravské Vysodiny doloZeno poprve Kk roku 1366
v okoli hradu Kamen (Kratochvil 1923, 11, 42; Litochleb 1980,
33), na Humpolecku pirimo pod hradem Orlik (Litochleb 1981).
Pozoruhodnou lokalitou se stala Zlaténka, obec jizné od Pel-
hifimova, jejiZ nazev ne jméné z prvni poloviny l4. stoleti ne-
primo prokazuje exploataci zlatych lozisek. Na lokalite skon-
dila v roce 1782 $varcenberské téziba, pokusy o teZbu jsou vsak
datovany i k roku 1842 s pozoruhodne vysokou kovnatosti rud
120 g/t Au (Litochleb 1980, 29; srv. téz Cech 1949, 625 a d.;
Biflek-Jangl-Urban 1980, 38). Pfippmeﬁme, 7e v 18. stoleti se
pokladaly za "bohat$i" (rentabilni) i naplavy s obsahem okolo
4 - 5 g/t Au (Jangl 1980, 26). Ovsem 1 tak udaj) o kovnatosti
120 g/t Au je nutno posuzovat s ur&itou rezervou, nebol nelze
na zakladé ojedinélych prizniv¢ch vzorku precenovat pramérnou
kovnatost (srv. Jangl 1980, 30).

Lze shrnout, Z2e ryZovani a dolovani zlata mame dolozZeno
na zapadni{ tasti Ceskomoravské Vysoliny, predevS8im na Humpolec-
ku, jiz od 14. stoleti prakticky aZ do obdobi primyslové revo-
luce v novovéku. Pisemné zpravy se vsak o né zajimaly jen
nepatrné, totéZ plati i pro horni rady, nebot ryZzovani zista-
1o po dlouhou dobu jen "pfidruZenou” malovyrobou (Koran 1974,
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3. Regiondlnf literatura a stav poznatka o ryZovani zlata na

Humpolecku a Pelhrimovsku

"y literature o dolovani (a rvzovani zlata, pozn.aut,)
o krajiné pelhfimovské nebylo mnoho nalezeno, ale mnoho velko-
lepych stop zistalo" (Kratochvil 1923, 4-23). Pravdivosti to-
hoto konstatovani nasvédéuji nikoli bezvyznamnd nalezisSte
zlata v podélné rozsahlém pruhu moldanubického krystalinika,
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vitetneé ryzich plisku zlata do velikosti 10 mm (Litochleb -
Sztacho 1977). Tato loZiska byla nedavno po geologické stran-
ce sumarne zhodnocena (Tenéik et al. 1970; Sztacho 1978: srv.
téZ Cech 1949). V pripadé uslechtilych a barevnych kovda ne jde
jen o zlato s prdmérnou kovnatost{ rud 2-3 g/t Au a ryzost{
az 990/000 (Litochleb 1980, 27), nybrz i o méd a stiibro.

Ryzovisté zlata, resp. sejpy jako stopy po nich, nebyly
z Humpolecka znamy prvnimu v§yznamné js{mu badateli o dé jinach
hornictvi Kasparu Sternberkovi (1836), ale ani tvirci prvni
monografie o zlatu ceskych zem{ F. PosSepnému (1897, zvl. 332-
-346). Jeho soupis lokalit s doplnky publikoval ne jnove ji ja-
ko mapu J. Kudrnaé (1977, Abb. 1). Slovni popis ryzovist
z Humpolecka, zel struény a bez mapové dokumentace, zazname-
nal ze &trnacti lokalit J. Kratochvil (1920; tentyz 1523).
0 "dolech” a "ryzich" ze sledované oblasti se kratce zminil
take A. Vohlidal (1937), o "zlatodolech" také J. Kratochvil
(1924). Soubornou studii o ziskavani zlata jednak v okolf{
Humpolce, jednak v jihovychodnich Cechach, publikoval J. Lito-
chleb (1980; tentyz 1981). J. Litochleb registroval v pacovské
zlatonosné zoné, kde Je situovana sledovand lokalita Leskovice,
minimalne osmnact lokalit se stopami po ryZovani zlata (Lito-
chleb 1980, 33 ad.; srv. téz Vohlidal 1937-1938, 37-40). 0Oje-
dinéla zlstala prace V. Cecha (1949, 625 ad.) o lokalité Zla-
téenka s publikovanym naértem a fotografii ryzovist (obr. 5-6.

Obdobi ziskavani zlata na Humpolecku bylo ryze spekula-
tivne datovano do epochy osidleni Keltd, rovnéz tak do stredo-
veku. Probereme zdivodnéni jednotlivvch hadateld zvliast ro
obou fasovych usecich:

1. Datovan{i r¢¥Zovist do doby laténské, tedy osidleni Keltu
v 1. stoleti pf.n.l. bylo prezentovano s vyhradami, nebot
podkladem pro tuto tezi zastal jen (!) jediny hromadny na-
lez zlatych keltskvch minci, o némZ se dale zminfime (Dobids
1926, 7; tentyz 1627, I, 12-13; Nemeskalova-Jiroudkova 1975,
95; Benes$ 1978, 65).

2. Datovani ryZovist do stfedovéku, stale se zabyvame oblasti
Humpolecka, spolivalo na kombinaci primych a neprimych pi-
semnych prameni, které bylo moZno vztahovat k rvZovani zlata.
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Datace ryZovist zlata byla kladena pifed obdobi historickych
zprav o nich, do doby pred 14. stoletim {(Kratochvil 1923,7)
resp. do 13.-14. stolet{ (Sztacho 1978, 2). Deduktivni nepri-
mou kombinaci na zakladé obecného historickcho kontextu byl
kladen prichod hornikd stribrnych dolu sledovaného regionu po
roce 1203 a pred rokem 1219 (Dobias 1927, 1, 76). Snad po
tomto obdobi byly kombinovany obeé tezebni techniky, ryzZzovani
a hlubinné dolovani zlata, ovsem s jistotou je dolozeno dolo-
vani zlata od 14. stoleti a ryzovani az od 16. stoleti. Sotva
lze predpokladat, Ze archivni studium by mohlo prinest kvali-

tativni zménu v techto poznatcich.

V pripadé ryzovani zlata v zapadni &asti Ceskomoravské
vyso¢iny prakticky schazeji validni informace historickych
prament o datovani pocatki exploatace zlatych lozisek, dale
témér uplné poznatky o uzemnim rozsireni, technikach, distri-
buci a vlastnickych pomérech. K rozsireni poznatki o rvZova-
ni zlata miZe dnes prispet jen montanni archeologie, je jimz
prioritnim ukolem by mélo byt jednak dokumentovani v terénu
patrnych ryzovnickych se jpt, jak bylo prikladneé uskuteénéno
v okrese Strakonice {(Michalek - Frohlich 1879), jednak te-
renni vyzkum. Mimo to by m&¢la byt uskutedénéna povrchova pro-
spekce. V tomto pripadé je mozZzno citovat uspésné usili na neé-
kolika lokalitdch ve vychodni &4sti Ceskomoravské vysol&inv
(Merta 1984; Merinsky 1984).

4. Lokalita Leskovice (okres Pelhrimov)

Z prostoru mezi obcemi Leskovice a Moraved jsou nyni
znamy tri overitelna, do mapového podkladu lokalizovatelna
archeologicka nalezisté, z nichz alespon jedno (&. 2) je
mozno nepochybné klast do souvislosti s ryzovanim zlata.

U dals{fch dvou je tato alternativa pravdeépodobna, nikoli
vSak primo prokazatelna (obr. 1):

1. Lokalita s nalezem depotu osmi zlatych minci. Jedna se
o sedm statérad o hmotnosti 7,27 - 7,40 g a jednu osminku
statéru o hmotnosti 0,86 g (obr. 2). Podle vyobrazeni
(Dobias 1926, obr. 1), které neni pf{lis kvalitni, jde
o mince serii B a C podle trideni zlatych razeb K. Castelina
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30

(1965), asi serii B 9, € 14 a C 15 (?). Okolnosti nalezu

z roku 1925 plati za vérohodné a je lokalizovatelny do

ne jjizné jsiho vybéZzku kat. uz. Leskovic (Dobias 1926).

V misté nalezu nebyly zjistény zadné archeologické pred-
méty a pozorovani. Ma se zato, Ze depot minc{ byl ulozen
do zemé¢ v hloubce méné nez 1 m v organickem obalu. Podle
vypovedi svedku nalezu se misto kryti depotu podarilo vel-
mi presneé umistit do mapoveho podkladu (Benes 1976-1977,
70}, coz provedl jmenovany, kterému plati uprimny dik za
konzultaci a svoleni k publikaci.

Lokalita se nazyva "V sidolich" a nachazi se na velmi mir-
ném jihovychodnim svahu asi 20m od inundacdniho rovinneho
dna audol{ beze jmenného potoka. Poloha, dnes porostla rid-
kym smrkovym a borovym lesikem, byla v minulosti vyuZzivana
jako pole. Presto jsou v okoli nalezu asi do 200 m patrne
zhruba 0,2 - 0,3mvysoké ploché vyvy3eniny, které alespon
z8asti mohou predstavovat relikty po aplanovanych ryZov-
nickych se jpech ( jak jsou znamy z literatury, viz nile).
Rekognoskaci na lokalite )sme provedli v Cervnu roku 1984
spolu s A. Benesem. V kaZdém pripadé nalez minci sam neda-

tuje ryzovnické se jpy.

Lokalita s identifikovanymi ryzovnicki sejpy. Je znama jiz
z reglonalni literatury, ale Zel nedoslo s vy jimkou skicy
V. Cecha (1949, obr. 1) k umisténi sejpd do mapovych pod-
kladda. Proto uvadime jako citace tyto zpravy o nich:

- "Prikopy a doliky jsou patrny 1 dale na zcela nepatrném
potoku, ktery se po prave strane vléva do potoka Cere-
kevského" (Kratochvil 1923, 11):

- Na potuéku, k némuz se sklani leskovické pole, naleziste
nasich zlatych minci, jest videti dosud rozsahlé se jpy"
(Dobias 1926, 7).

Podle i1nformaci A. Vohlidala (1937-1938) a J. Litochleba

(1980, 34) byly zbytky ryZovist (sejpd) patrné jako terén-

ni zmény na jihozapad od Nové Cerekve a v markvareckém po-

lesi, dale "v bezprostredni blizkosti nadalezu duhovek".

Bohuzel v celém popsaném aredlu byla znacéna &4st ryZovnic-

kych sejpu odstranena €1 Castelneé aplanovana pri kultivaci



luk a polf v prvni poloviné 20. stoleti (Litochleb 1981,
109). Sejpy nelze primo datovat.

3. Sfdlisté Keltd z doby laténské a sidlisté pocdatka vrchol-
ného stredovéku. Byla situovana v mikroarealu nalezu min-
ci a ryZevnickych sejpu, jak to vyplyvd z kartografického
zpracovani (obr. 1). Relikty po sidlistich obou Casovych
usekt nalezl Z. Prokes (Brno-Bohunice, Béloruska 18), na
lokalité sesbiral "nékolik kosikh strepu"”, z nichz ukazky
piredal autorovi v 1lété roku 1982. Z. Prokes§, archeolog--
-amatér a znalec historie Pacovska, jevil pri osobnim sty-
ku davéryhodnost. Nalezy ziskal pri pochuzkach terenem
v blfzkosti své rekreaéini chaty. Podle jeho informaci po-
chaze ji zlomky keramiky, o jejimZz datovani neni pochyb
(viz niZze), ze zoraného pole na pravém brehu beze jmenného
potoka (tekouciho ve sméru od Leskovic Kk Moravcii), tedy
2z opadné strany potoka nezli je lokalizace depotu minci
a nizkych terénnich vyvysSenin (obr. 1). OvSem i na strané
potoka, kde se rozklada sidliste blize neurcitelneho cha-
rakteru, mohly existovat ryzovnické se jpy. Dnes je cela
kriticka plocha kultivovana jako pole a v inundad¢nim uzemnt
jako louky. Z. Prokes nalézal zlomky Kkeramiky v pasu "asi”

dlouhém 500 m (o polovidéni éifi)s a to na nizke terase

s prevysenim 3-4 m nad inundadnim uzemim. Vzajemna vzdale-

nost vyse popsanych nizkych vyvy&enin a mista nalezu depo-

tu minci ¢&in{ zhruba 200-400 m. V Cervnu roku 1984 )jsme
spolu s A, Benesem lokalitu navstivili, avs8ak povrchovy
sbér nebylo nmoZno provest vzhledem k vegetaci veétsiny Kkri-
tickeho uzem{ sidlisté. Keramika byla registrovana v pre-
hledu tereénnich akci ceskych archeologd (Waldhauser 1982-
-1983) a je deponovana jako dokladovy material pod c.prir.

1/86 v Narodnim technickém muzeu.

5. Popis keramiky z lokality Leskovice (obr. 3)

Laténska keramika. Z21. okr. esovite misy na kruhu, vodo-
rovné vytaZzeny okraj, firnis. povrch vne, ryzky po kruhu
uvnitr s vodorovnou vhlaz. linii, Sedoderna barva, plaveny

material s Sedym a okr. jadrem (obr. 3:1); 2 zl, z tel tuho-
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vych nadob se stopami svisl. hrebenovani ? (obr. 3:2-3); zl.
okr. ovaleny, tuhovy (obr. 3:4); zl. dna nadoby s vyzd. svis-
l1ého hrebenovani, hrubé piséity Sedozluty material (obr. 3:5);
z1. okr. situlovitého hrnce s vyhlazenym hrdlem a drsnénym
télem (charakter drsneéni neuré. pro posk.), tm. Sedy piscéity
material (obr. 3:6); zl. dna tuhové nadoby (obr. 3:7); 13 ks
malych atypickych vétSinou prfi orbé poskozenych zl. ker.
Stredovéeka keramika. 3 zl. okr. zdurelych, pisditobahnity
hrubv material, Sedookrova barva (obr. 3:8-10); zl. okr. okru-
?{ Sirokého, Sedoéerny materidl s r¥zk. po kruhu {(obr. 3:12);
zl. téla s vyzdobou radélka (obr. 3:11); 3 zl. tel nadob

s vyzdobou vodorovnych linii a v jednom pripade prstovych
vrypi, piséitobahnity hruby material (obr. 3:13-15),; zl.
nedat. noZzk. dna (obr. 3:16) a 22 atyp. zl.

6. Vyhodnoceni{ archeologického materialu a terénnich pozoro-

vani na lokalite Leskovice

Ze jmenované lokality se stavaj)i predmetem rozboru tri
okruhy archeologickych struktur, jejichz vzajemné vztahy nut-
no kriticky vyhodnotit. Patri dvéma znamym fazim lidskée akti-

vity na lokalité a tim je hodnoceni znaédné ztiZeno (srv. tab.
1).

Tab. 1 Model archeologickych struktur na lokalite Leskovice
ryzoviste zlata sidliste hromadny

? (podle nalezui ne- ? nalez
uréitelné funkce)

relikt: se jpy relikt: keramika relikt: zlaté
mince

Bezpelne je doloZzeno keltské a stredoveke osidleni na
lokalité, vylouceny nemohou byt zatim neznama osidleni dals{i.
Ne jprve se budeme zabyvat datovanim jednotlivych druhda nale-
zi&t. RYZovisté nelze primo bez archeologického vyzkumu dato-
vat. Sidliste nalezi jednak do obdobi konce 3. az 1. stolet{
pr.n.l. (sklonek stupné LT B ?, LT C - LT Dl1) a podle keramiky
bylo nepochybné uzivano Kelty. ZaslouZzi uvest chronologicke
tifrideni, podle kterého byla keramika zarazena (Meduna 1981,
Abb., 18:20,26; 19:9,29; 20:12,22; 21:18,27,10). V ramci
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zminéného rozpéti nelze keltskou keramiku pro jeji nevyrazneé

znaky bliZ?e datovat a uréit eventuelni teziste.

To plati i pro stredovekou keramiku, jejiZz Casove zara-
zeni bylo pokusné provedeno podle vypracovanych horizonti
v Tabore (Drda 1980, obr. 3-4). Pravdépodobné datovani do
13. a 14. stoleti miZe byt piijimadno bez vyhrad, nredevsim

jako ramcove,

Urédite potiZe nastava_ji pri datovani depotu zlatych
keltskych minci, které byly J. Dobiasem (1926, 4) datovany
do 1. stoleti pr.n.l. Statéry patri metrologicky do razebniho
obdobi B podle K. Castelina (1965; tentyz 1976, 239). V tom-
to useku, datovaném Kk letim asi 110 - 70 prn.l., mely obihat
statéry s hmotnosti 7,196 - 7,667 g (leskovicke vykazuji
hmotnost 7,270 - 7,400 g). Osminka statéru pravdepodobneé pat-
ri jiz do razebniho obdobi C s dataci 70 - 60 pr.n.l. a s
analogiemi ve znamém podmokelském "pokladu" (srv. Arnold -
Castelin 1972-1975). OvsSem pracovni metrologicke postupy a
z nich pramenici chronologie K. Castelina byly kritizovany
(Polenz 1982, 128 ad., Tab. 2), jevi se opravnéné. Podle ci-
tované Polenzovy pradce by prichazelo v uvahu datovani lesko-
vickych minci do prﬁbéhu druhé poloviny 2. stoleti a 1. polo-
viny 1. stoleti pr.n.l., s tim, Ze druha polovina 1. stoleti
pr.n.l. sotva miZe prichazet v uvahu (srv. Waldhauser 1983,
328-331). Nekteri badatelé se stavi k presnéjci dataci zla-
tych muslovitych minci, kam patri i leskovicky nalez, znaédné
skepticky (nove ji Nemeskalova-Jiroudkova 1984).

6.1. Keltska aktivita na lokalité Leskovice (fakta a hypotézy)

Nedisponujeme takovymi archeologickymi doklady, aby bylo
mozno jednoznadne interpretovat keltské osidleni )ako funkéne
prospektorské, tedy souvisejici s ryzovanim zlata. K tomu
schdazi archeoclogicky ¢i jin? dukaz o ryzovani zlata na loka-
lité Kelty v dobé laténske, konkrétné datace se jpu.

V ramci Cech byla laténska keramika v sejpech nalezena
jen vy jimeéné (Kudrnaé 1981, 21-22), a proto J. Kudrnad (1982,
477) predpokladal, Ze Keltové ziskdavali zlato "vétSinou" pri-
mo z jeho naplavu v redistich, popripade snad 1 z jinych
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rozsypu sekundarnich lozisek. Analogicka situace jako v Les-
kovicich (sidlisté Keltu a sejpy v tésne blizkosti) je uva-
déena z lokality Jinin-Tresovice na Sudkovickém potoce na
Strakonicku. V tomto pripade upozornil J. Kudrnad (1981, 30)
na moznost keltskeho ryZovani zlata podle "napadne” blizkosti
keltského sidliste a sejpu. Podobneé upozornila 0. Barvirova
(1938), %Ze keltskeé sidlisté u Hostéradic na Jilovsku, v misté
"bohatych” lozisek zlata (srv. Litochleb 1974), souviselo se
ziskavanim zlata, ale podle nazoru M. fiZmare a V. Ctveraka
(1975, 22) "tato prospektorska ¢innost mohla byt jednou ze
slozek"” ... avsak "vyznam spoéival v jineé funkci..., souvisi
s prechody pres Sazavu v ramci komunikaénich spojnic podel
vlitavského pravobfeii".‘ Ryzovani zlata Kelty se predpoklada
u Jilového (Filip 1948, 271) a na Otave je bezpeclne doloZeno
pro prvni polovinu 3. stoleti pr.n.l. podle nalezu ryzZovnic-
kého zarfzeni u ModlesSovic na Strakonicku (Dubsky 1949, 370;
republikace Kudrnaé¢ 1977, Abb. 8-9). Primocare tedy spojovat
stari sejpu na lokalite Leskovice s dolozenym keltskym osid-
lenim a ndlezem depotu zlatych minci ndalezova situace nedovo-
luje.

Velmi pravdépodobneé pracovni hypoteze, Ze Keltové nekdy
v pribéhu 3. - 1. stoletif pr.n.l. zlato u Leskovic ziskavali,
v3ak nasvédcuji nasledujici dve indicie, nikoli ddkazy,

1. S{dlisté Keltd u Leskovic a &asteéné 1 depot se nachazeji
mimo souvisle osfdlenou ekumenu Kelttt v Cechach. Ne jblizé{
keltské sidlisSté byla zaznamenana ve vzdalenosti 35 km
vzdusnou Carou v Tabore (?) a to nalezem bronzového kanéi-
ka (Dubsky 1949, 358) a laténské Kkeramiky (Richter 1971,
137), dédle u Vlkova na Taborsku v distanci 65 km (Benes
1976-1977, 158)5 a v Krasovicich na Sedldansku v témér pa-
desatikilometrové vzdalenosti (Jansova 1957). Ne)blizsi
keltska opevnéni na Zvikovée (Dubsky 1949, 379-380): Wald-
hauser 1984a, 268) a u Nevezic (oppidum, Svoboda 1951) de-
11 od Leskovic asi 65 km.

Sotva je mozno povazovat tiplnou absenci keltského osidleni
ve vychodn{ &4asti Ceskomoravské vysoliny zhruba severné od
Luznice a na vychod od Vltavy za mezeru v terénnim archeo-
logickém vyzkumu. Ramcovy rozsah keltského osidleni v fe-
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chach se totiz od ¢tyricatych let prakticky nezmenil (srv.
napf. Dubsky 1949; Bohm 1941, 418 ad.; Michalek 1985).

2. Sidliste a depot Keltd u Leskovic se nachazej{ v mimo-
radné nadmorské vysSce nad 600 m (zhruba 605-610 m.n.m).
Tato okolnost zcela vyboduje z ramce rovinnych neopevne-
nych sidlist Keltd v Cechach, ktera jsou v centru a na
severozapade situovana do 200, veétsinou do 350 m n.m.(srv.
Waldhauser 1976, 408 aj.), zcela vyjimeéné v Krusnohori
1 do 480 m n.m. (Mezibori; Waldhauser 1975, 60). V okra-
jovych regionech jiznich Cech sice prekraduje keltské "ves-
nické"” osidleni hranici 500 m n.m., ale neni znédmo 2z nad-
morskych vysek nad 550 m (srv. Bene§ - Brichacdek 1980, 27).

Konstatovana mimoradna nadmorska vyska sidlisteé signalizu-
je vy jimeéné ekologické a klimatické parametry osidleni
Kelta u Leskovic. TéZko vSak z nedostatku podkladi soudit
na sezonni (letni?) aktivitu na lokalité, rovnéz schazeji
podklady k uvaze o stavebnim charakteru a vzhledu sidlisteé.
V pripadé hornickych sfdli3t ze stredovéku se mélo v jejich
polatcich jednat o "shluk drevénych obydli" a funkénich za-
rizeni (srv. Majer 1985, 113). Témér jisté miZeme vyloudit
rostlinnou vyrobu na lokalité Leskovice.

K diskusi o funkci sidlistée Keltd u Leskovic ve zcela
osamocené poloze mimo sfdelni ekumenu by mohla byt zvaZovana
alternativa trvaleho osidleni na komunikadéni spojnici mezi
Ceskymi a moravskymi ekumenami Kelti. V této souvislosti za-
slouzi registrace, Zze podle J. Dobiase (1927, I, 530) od 12.
stoleti prochazela regionem Humpolecka a Pelhfimovska obchod-
ni stezka z Cech na Moravu.

Jiz drive naznacé¢ili néktefi badatelé moZnost komunikaéni-
ho spojeni Keltd v Cechach a na Moravé. Indikatorem této teo-
retické moZnosti se staly keltské mince z lokalit Trebié&, Me-
2ziriéi, Brtnice a pravé Leskovic, které mély naznadovat do-
pravni trasu pres Ceskomoravskou vysolinu (Dobias 1926, 7:
Skutil 1941, 21). Zel, nejen po metodické strance, ale i na
konkrétnim problému spojeni Cech a Moravy v dobé keltského
osidleni, nebyla tato otdzka resena v SirsS8ich souvislostech.
"Realné jsi" se jevi existence komunikace mezi moravskymi a
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eskymi Kelty v mistech nejblizsi vzdalenosti jejich sidel-
nich uzemi. Konkrétné mezi latenskym osidlenim na Chrudimsku
(s oppidem Ceské Lhotice) na jedné (deské) strané a laténsky-
mi sidlisti na Svitavsku na severu boskovické brazdy (s loka-
litou s nalezem hrnlirske pece u Vel kych Opatovic) na druhé
(moravské) strane shledavame distanci zhruba 60 km vzdusnou
linii, zatim eventuelni komunikace ve smeru naznaceném J. Do-
biasem a J. Skutilem by musela vést z Trebidska ke stredni
Vitave neosidlenym dzemim pres 100 km, navic podstatné cleni-
té jsim a vySe poloZzenym terénem (srv. mapy osidleni: Pleiner
et al. 1978, mapa 9; Meduna 1981, Karte 1-2). Spojeni Cech a
Moravy mezi oppidy Staré Hradisko a Ceské Lhotice obchodni
stezkou predpokladal podle polohy depotu u Pteni J. Meduna
(1970-1971, 55). Je ji prubeh by zhruba odpovidal vyse naznacde-
né alternative komunikace mezi Boskovickem a Chrudimskem (srv.

obr. 4).

Nalezy predmeti keltské materialni kultury s provenienci
bezmala tisice kilometru od mista nalezu, predevsim jde o wmin-
ce, mluvi o transportu a komunikadénich spojnicich pres vyraz-
né jS{ (horské) prekazky, proti nimZz znamenala Ceskomoravska
vysodina jen relativne mensi cestovni potize. Konkréetné lze
uvést jako priklady transportu na dlouhé vzdalenosti nalez
jihofrancouzské mince na oppidu Hostyn (Ludikovsky 1981, 99)
nebo naopak nalez deskvych zlatych minci ve stredni Italii
(Nemeskalova-Jiroudkova 1975a). V této souvislosti zaslouzi
zminky proponovane stehovani BBjﬁ z Cech do oblasti Bratislavy,
tedy migrace znaéné &asti populace, jiZz pravé Ceskomoravska
vysofina zfre jme nebyla prekailkou (srv. Waldhauser 1983, 337-

-338).

Otazkou funkce keltského sidlisté u Leskovic ve vychodni
dasti Ceskomoravské vysodiny, problém motivu ukryti depotu
zlatych minci a jejich vztah ke zminénému sidlisti, to vSe je
nutno nechat otevreno az do provedeni archeologického vyzkumu
v Leskovicich; Prozatim se méné pravdépodobné jevi funkce
sidlisté jako komunikacéniho bodu na dalkové trase pires LCesko-
moravskou vysocinu, uz proto, Z2e podobna sidliste s polohou
mimo osidlenou ekumenu nebyla zjisténa. Vzhledem k mimoradneé
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poloze a ekologickym a klimatickym podminkam miZeme vyslovit
jako pracovni hypotézu, Ze leskovické sidliste Kelta meélo
prospektorsky charakter u relativné bohatych zdroju zlata a
jeho funkce pravdepodobne spoéivala v sezonnim ryzovani dra-
hého kovu. V uvahu ovSem prichazi spojeni obou funkci, pro-
spektorské i jako opérného bodu na komunikaéni trase.

6.2 Uvahy o mincovnim a hornim pravu u Kelta

Mincovnim pravem u Keltd se zabyval K. Castelin (1969),
ktery konstatoval spisSe pirerusSovanou {nepravidelnou) ale
dlouhodobou razbu minci, pokud to ovsem dovoloval ne jvy§znam-
né j§{ faktor, prisun drahého kovu. RaZzba minci{ se mela nacha-
zet spolu s mincovnim pravem, pokud se o nem da pro toto ob-
dobi vibec mluvit, v rukou uréitého okruhu lidi, sidlicich
témérF vyhradné v keltskych méstech, oppidech. Emise vydavala
skupina obyvatelstva, snad ji muZeme nazyvat majetkovou
aristokracii. Wzhledem k okolnosti, Ze se v nekterych pripa-
dech predalpské Gallie opakuji jména nobility (napr. Vercin-
getorix) jak v ikonografii razeb minci tak v historickych pra-
menech, miZzeme obecneé predpokladat totoZnost majetkovée a spic-
kv mocenské aristokracie, té skupiny spolecnosti Keltu, ktera
vydavala emise minci. Zminéné vedouci sloZky keltské spoled-
nosti se ve 2.-1.stoleti pr.n.l. obklopovaly zarodky spravni-
ho aparatu, napr. vergoBrety, ambakty aj. (opet zaslouzi zva-
Zeni, zda existoval ste jny stupen vyvoje spoleénosti Keltu
v Galii a v Cechach, srv. k této sotva resitelné problematice:
/Pleiner 1979, 57/). Pravdépodobné miZeme mluvit o pocatcich
statu (Pleiner 1879, 86), konedné podle B. Engelse predstatni
rodove zrizeni bvlo absolutné neslucditelné s peneZnim hospo-
darstvim, jehoZ vyrazem je pravé mincovani. Predpokladame-1li
s uréitou rezervovanosti: .

- politickou organizaci €éeskych Keltd do teritorialnich komu-
nit s centralnimi lokalitami na oppidech (srv. Pleiner 1979,
61 ad.);

- existenci zvykového (ochranného) prava, 1 kdyZz se nezachova-
ly doklady jeho kodifikace {(srv. Vanéclek 1955, 15,27; Plei-
ner 1957, 76 an.),

potom se mizZeme pokusit vysvetlit postaveni lokality Leskovice

ve strukturfe keltského osidleni. Zel se pohybujeme na samé
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hranici vypovédni schopnosti archeologickych pramenu, snad
to netireba zddraznovat. Ovsem jen formulované a publikované

hypotézy mohlu byt overovany.

Pouzijeme "anglicke metody" stanoveni pravdepodobneho
rozsahu teritorialnich komunit prostrednictvim polygoni (na-
pfr, Cunliffe 1976, 135 ad., fig. 1-2) a aplikujeme j1 na
teske pomery sklonku doby keltskeho osidleni.7 vietne zane-
seni lokality Leskovice (obr. 4). Na zakladé orientadcniho

] halgiy

kartografickeho zpracovani by snad bylo mozno uvazovat o "pri-

slusnosti” keltského osfdleni u Leskovic do sféry oppida

u Nevézic (Svoboda 1951) s castellem na miste dnesSniho hradu
Zvikova (Dubsky 1949).8 Mozna z téechto mist mohla byt organi-
zovana exploatace zlata na zapadni &asti Ceskomoravské vyso-
¢iny. MoZzna na téchto lokalitach sidlela majetkova aristo-
kracie, mozna, Ze prave ona disponovala (oproti ostatniu ko-
munitam Keltd, ale i daldim "podrizenym" vrstvam keltske po-
pulace ve "vlastnim" teritoriu) "pravem" exploatovat rudna lo-
7iska a razit mince. V téchto okolnostech, nesnadno prokaza-
telnych a archeologicky ovéritelnych, by snad bylo moZno shle-
davat poéatky horniho a mincovniho prava vubec, s tim, 2Ze

u ceskvch Keltd na konci doby latenské mohla nastat pro jeho

vznik optimalni konstelace spolecenskych a ekonomickych faktora.

Motiv Keltd k zalozZzeni sidliste u Leskovic mimo sidelni
ekumenu mohl spocdivat v obecném trendu kolonizace nekterych
bud sporadicky nebo neosidlenych uzemi ve stredni Evrope pre-
dev3im ve 2. stoleti pr.n.l. (Waldhauser 1985, Abb. 1-2). Mo-
tivem rozéifovénig sidelnilhio uzemi byl zrejme¢ zajem 0 sSurovi-
nové a potravinaiské zdroje, spojeny se vzruastem populace
(Waldhauser 1976, 306; tentyz 1985, 246-248). Ve zminéne dobe
mohlo ne jpravdépodobné ji do jit k prospekci na neosidleném pred-
hari zapadni &asti Ceskomoravské vysoliny a k objevu rizovist
zlata (srv. Michalek 1985, 293). OvSem pri této alternative
stavime do pozadi moZinost vzniku leskovického sidliste na ko-
munikaéni spojnici jako méné pravdépodobnou nebo soulasne exis-
tujici. OvSem pri vsech téchto uvahach zvaZujeme pouze teore-

tické moznosti, kterée by mohl specifikovat perspektivni archeo-

logicky vyzkum lokality Leskovice.

V téchto souvislestech zaznamenavame 1 dalsSi surovinovou
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zakladnu Pelhifimovska a to vyskyt rud médi, dodnes v tereénu
zjistitelnych a to dokonce opticky charakteristickym zelena-
vim zabarvenim predevsSim malachiti a azuritud. Rovnez jde o
chalkopyrit ve formé nalervenalych zrn do velikosti 0,5 cm
nebo o az 2 cm dlouhé agregaty bornitu (Sztacho 1978, 5-6).
Nelze mluvit o mimoradné bohatosti lozZzisek, avsak ani o Je-
jich bezvyznamnosti. DoloZena zustava schopnost pravekych
1idi z téchto materialu ziskavat méd (Waldhauser 1983a, 47

s literaturou). 0 exploataci médénych rud na Pelhrimovsku
chybi (zatim ?) doklady pro praveke a protohistorické obdobi.
Pouhou indicif{ pro teoretickou moZnost ziskavani medi z rud

v zapadni cCasti Ceskomoravské vysociny by mohl byt samozrejmc
rdiznym zptsobem interpretovatelny hromadny nalez predmeétu

z dobv bronzové ze stavby transversalni drahy mezi Pelhrimo-
vem a Pacovem (Richly 1892, 122; Dobias 1926, pozn. 21).

Ne jde snad alespon o C¢asteé&né analogickou situaci jako na
Pribramsku, kde bylo pro dobu bronzovou predpokladano a zcastl
2dtivodnéno ziskavani medénvch rud a dolozena jejich tavba
(Kytlicova 1976, 101,108), dale zvazovano keltske ryZovani
zlata (Bezdeka 1981; Litochleb 1982, 13). Spojeni metalur-
gického zpracovani medi, resp. bronzu na jedne strane a zla-
ta na druhé strané uvnitr oppida Keltd u Stradonic se povaZzZu-
je za prokazane (Pi¢ 1903, 95), ale surovinova zakladna (ne-
jen zminéné lokality) patifi{ k nejméné objasnenym probleémim
teské keltologie. Petrograficky se vsak podarilo jednoznadne
prokazat ziskavani rud kovi na strednim hrebeni Krusnych hor,
ale prozatim jde o jediny doklad pro keltske osidleni Cech
(Waldhauser 1985a). Ovéreni teoretické moznosti ziskavani me-
dénych rud Kelty na Pelhrimovsku zlUstava dezideratem budouci-

ho vyzkumu.

Dilezitym krokem v badani o expleataci lozisek zlata
a v teoretickych otazkach jeho distribuce pro razbu minci se
stanovenim mist razby a tim i pravdépodobnych sidel majetkove
aristokracie Keltd by bylo zodpovezeni naslednosti v tab. 2

specifikovanych vyrobnich postupu.
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Tab. 2 Model realizace zlata s archeolegickymi doklady

misto 7 misto ? misto ?
ziskavani{ zlateho razby minci distribuce minci
Kovu
relikt: archeologicke relikt: hlinéné des- relikt: overitelny
dikazv exploatace tidky,strizky, nalez v terénu
razicla

Pokud by tento model byl upresnén konkretnimi doklady pro
osfdleni Cech Kelty, pak by se stala zakladna k uvaham o po-
tatcich hornickeho a mincovniho prava ponékud sirsi. Mnohé
lze olekavat od expertiz prirodovednych disciplin.

Zastavme se vsak u jedné otazky, ktera jiz byla resena,
ano zdanlivé vyresena. Podle shodné ryzosti jilovskeho zlata
a keltskych minci z oppida u Stradonic, ¢inici 931/000-837/000,
usuzovala 0. Barvifova (1936), Ze Keltove, sidlici v "meéste”
Stradonicich nad Berounkou, ziskavali zlato na Jilovsku (srv.
téz Jansova 1974, 10). Jini badatele, a to jiz bez jJjakychkoliv
"dikazu", proponovali ziskavani zlata Kelty v okoli oppida
Zavist nedaleko Brezan a jinde nebo v pripade oppida Hrazany
na potoce Mastnik (Jansova 1974, 10; Motykova - Drda - Rybové
1978, 121; Jansova 1965, 77,72).

Pokusn® byla sestavena tab. 3 s hodnotami ryzosti kelt-
skych minci a nudaji o ryzosti zlata z nekterych lokalit v Ce -
chach. Pomineme-1i uréitou nespolehlivost a predevsim neupl-
nost uvadénych hodnot atd., coZz prameni prikladem z okolnosti,
7e na jednom loZisku se mohou vyskytovat ruzné druhy ryzosta
{napr. Zlatenka, Cech 1949, 628), sotva mizeme podle ryzosti

: 4 urc¢it misto ziskavani zlata. Snad jen néktera

minci Keltu
l1ze predbeZné vylouclit (napr. Dobrou Vodu u Ceskych Budée jovic,
Kasperske hory u Susice, MiSovice u Pribrami). Naopak jina

lze prijmout za potencionalné mozna, napf. ryzost "vysocino-
veho"zlata z Orliku (990/000) vykazuje "analogie" napr.

u muslovitych staterd (Nemeskalova 1984). Perspektiva by mohla
byt spise v neutronové aktivaéni analyze a tim zaroven vysoce
kvalitnim stanoveni stopovvch prvka ve zlatu kKeltskych minci.
Nékteré stopové prvky (napr. Bi, Te, Mo, W) se totiZz vyskytnou

jen na uréitych zlatonosnych nalezistich Cech, jinde chybi
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(Bernard - Pouba et al.

Tab.,.

1986,

106-107).

zlata z raznych lozisek v Cechach

Ryzost zlatych keltskych minci

Lokalita Ryzost
oppidum 931/000
Stradoni- -937/000
ce
Cechy 970/000
zlate -980/000
duhovkyv
Cechy 862/000
zlaté mus- -998/000
lovité
razby
depot "za- 923/000
padn{ Ce- -991/000
chy”
musl.
stateéery
depot az
Podmokly 986/000
musl.
statéry
aje.

Dalsi otazkou
Keltia. Nalez B.

ryzovani.

Pramen

Barvirova
1936

Filip
1956 ,225

Nemesk. -
Jiroudkova
1984

castelin-
Kellner
1973

Kudrnadé
1971 ,42

3 Srovnani ryzosti zlatych keltskych minci s ryzosti

Ryzost zlata z lozisek v Cechach

lLokalita

Jilovsko

Orlik u
Humpolce

Zlaténka
u Humpol-
ce

"krkonos-
s ke

zlato"

Misovice U
Pribrami

Kasperské
Hory

Pisek

Dobra Voda

7e Keltove zlato také ziskavali hlubinnym,

event.

Ryzost

Pramen

931/000-
-837/000

980/000

asil
898/000

940/000

850/000

865/000

856/ 000

470/000

podpov

Barvirova
1936

Urban
1685 ,121

prepoclet
dle Cecha
194G,628

Bernard-
Pouba
1986,122

Bilek-
Jangl-
Urban
1980,7
Urban
1985 ,45

Kudrnad
1971,37

Urbdan
1985, 60

je zjiéiovéni zpusobu tezby zlata u ¢eskych
Dubskeho v Modlesovicich jednoznaéne prokazuje

OvSem z pisemnych pramenu vyplyva zcela jednoznacne,

rcho-

vym dolovanim. Je dolozeno podle zprav Strabona (Geographika

3,2,8)

na pobrezi Stredozemniho

u keltského kmene Tauriskd v Poalpi a u kmene Cevenu

more v Narbonnske Gallii, srv. napr.

Paulsen 1933, 130-131; Domerque 1983-1984. V Cechach pochazejf

pnrvni zminky o hlubinnem (event.

podpovrchovém)

dolovani

az
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v jihlavském dulnim pravu z roku 1249 a obecné se poclita

s jeho zavedenim az ve l4.stoleti (Parma 1955). Archeologic-
Ky Jje dle laskaveho sdeleni J. Kudrnaée doloZeno jiz pro 13.
stoleti (téz Urban 1985,51), v pripadé zlatodolt Havirek

u Pisku byly ziskany nalezy ze 14. stoleti (Kurz 1980).

O vvsoké urovni technik a technologii u Keltd v Boiohaemnmu,

o Jimi zavedenych mnohych inovacich (raiba minci, oppida ja-
ko centra vyroby a obchodu, rotaéni mlyn, email atd.), jiz
bylo mnohé napséano. Je vsak moZno v principu vylouéit moz-
nost, ze Keltové v Cechach exploatovali take zlata loZziska
hlubinnym (podpovrchovym) dolovanim? Je moZno vyloudit ve
svazich napr. reky Sazavy na Jilovsku tklonné 3toly, které
mohly sledovat Zilu s vyssi kovnatosti neZli byly naplavy

v rece? Zvlasté pak, kdyz vime, Ze jiZ v dobé bronzové a Ze-
lezne byly v blizkych Alpach hloubeny $toly v dolech na meée-
déenou rudu i stl. Snad témito dosud nezodopvézenymi otazkami

by mohl byt motivovan budouci montanni archeologicky vyzkum.

7. Vyhodnoceni stredovekého osidleni na lokalité Leskovice

Opét mame k dispozici dva druhy archeologickych pramenu:
sidlisté datovane do prubéehu 13.-14. stoleti a ryZovnické
se jpy bez datace. Bohuzel neni moZno ztotoZnit tyto se jpy se
zachovalou fotografii "ryzZzoviska mezi Leskovicemi a Moravdéi
vfch. od Zlatéenky"” (obr. 5), nebot nedoslo k presnému zaneseni
na mapovy podklad (obr. 6). Oba podklady byly publikovany V,
Cechem (1949, 629, obr. 1 a mapa na str. 627).

Zjistene sidliste nelze klasifikovat funkéné jako "ryzZov-
nické"”, nebot schazi dfiikaz o jejich soudasnosti. Sotva vs$ak by
mohla obstat pri diskusi alternativa uzké pracovni specializa-
ce obyvatel sfidliste na ryzovani zlata. Spise se mohlo jednat
o sezonnfi pracovni zaméreni (¢asti ?) obyvatel sidliste, acko-
11 rovné@Z nelze vyloudit, Ze na ryzZzovisti mohli exploatovat
ziato jini 1idé. L

I v pripade, Ze by byla pri budoucim archeologickeém vyzku-
mu nalezena v leskovickych zbytcich ryzovnickych se jpu kerainika
¢1 Jiny datovaci material, pak nelze vylouéit jeho druhotné
primiseni v pozdeé jSi dobe, napr. vrcholnéem stredoveku, novovéku,

do vytvarenych sejpi. V pripadé jihodeskych ryzovist zlata na
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to kriticky upozornil S. Vencl (1984, 512). Primo z nedaleké
Kleteéné pochazi z ryZovnickych se jpu "keramika a drevene
uhl{" (Vohlidal 1937-1938), ale nepodarilo se ji v muzeu

v Pelhfimové identifikovat (Simkova, in litt. 25.11.1982).

Z daldich rudnych dold u Pavlova jsou uvadény "hojné fragmen-
ty keramiky" (Litochleb 1984, 1135), ktera ovsem nebyla zhod-

nocena a datovana.

Pozornosti zaslouzi prehled nazori neékterych badatelu
na datovani rvzovani zlata u nasich predkad Slovanu a ve stre-
dovéku, resp. novovéku. Podle téchto dataci bychom mohli zva-
sovat i Easove uréeni leskovickych sejpa, byt se znaénou re-
zervovanosti. K. Sternberg (1836,11,16) byl "moralisch
uberzeugt”, Ze ryzovani saha v Jilovém i jinde az do 10. sto-
leti. F. PoSepny (1897, 423, 473) prokazoval ryzovani prede-
v3im pred 10. stoletim. L. Jangl (1980,29) mluvi o ekonomicky
pravdépodobnych podatcich ryzovani od 12.-13. stoleti. Prvni
zminka v historickvch pramenech o ryzovani v Cechach byla za-
znamenana k roku 1285 (Kudrnad 1982, 478), event. jiz k roku
1232 (Majer 1984, 24). Pro prvni polovinu 14. stoleti bylo
v pisemnych materiidlech zaznamendno ne jméne 25 lokalit se
zminkami o r¢Zovani zlata (Kudrnaé 1982, 478). Pro zapadni
tast Ceskomoravské vvsoéiny disponujeme pisemnymi doklady
o dolovani nebo rvzovani zlata od 1l4. do 19. stoleti (viz kap.
2 této state). Pisemné prameny ukazuji, predevsim ty od 16.
do 19. stoleti, Ze se na mnoha ryzovistich exploatovalo zlato
nékolikrat, céasto 1 jiZz jednou proryzZzované kubatury zemin
(Jangl 1980, 28). Podle numismatickych zjisteni melo ryzovani
kulminovat koncem 13. a v ¢asti l1l4. stoleti, snad v souvislosti
s tehdy pocetné jSimi zlatymi razbami nebo zpravaml o exportu
zlata jako protihodnoty za razne politicke ustupky nebo koupe
uzemnich celkl. Podle archeologickych zjisteni bylo moZno na
zaklade Kkeramiky datovat ryzovnické sejpy na nekolika lokali-
tach. Opet je vsSak nutno upozornit na potiZe spojene s datova-
nim se jpi podle keramiky, do nichZ se mohla dostat druhotne
(Vencl 1984, 512), i1 kdyZz se to nezda ve stale se opakujicich
mnozstvich priblizné ste jnych Casovych useku pravdepodobne.
Odbornikem byla keramika z ryZzovnickych sejpi datovana od obdo-
bi konce 12. nebo poéatku 13. stoleti az do 17. stoleti s maxi-
malni ¢éetnosti pro 14. a 15. stoleti (Huml 1984), s prihleédnu-
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tim k pisemnym pramenim pak ne jcaste jsi ryzovani zlata lze
predpokladat po dobu asi tri set let mezi 13. a 16. stoletim
(Kudrnad 1982).

Datovat leskovické se jpy "per analogiam" se stava sotva
mozne. Nane jvyse lze vyslovit moZnost, Ze mohly vzniKkat na
sklonku 12. stoleti, v dobe podatkud stredoveke kolonizace do
te doby neosidleného Pelhrimovska (Dobias 1927, I), nejprav-
dépodobné ji ryzoviste fungovalo ve 13.-16. stoleti a pozde)i,

vzhledem k tomu, Ze chybi pisemné zpravy, JjiZz nebylo uzivano.

§. Z&aver

Mo7nosti montanni archeologie v Cechach, soudé podle
vyznamnych vysledki badatelské prdce J. KudrnaCe v pomerne
kratkém tuseku poslednich dvou desetileti, nebyly jeste zdale-
ka vylerpany a pokradovani v naznacdene ceste se jevi jako vy-
soce perspektivni, Do této cesty patri noveée poznatky o loka-
lite Leskovice na zapadnim okraji lTeskomoravské vysoédiny, kde
bylo jednoznaéne dolozeno keltske a stredoveké osidleni v
blizkosti zatim bliZe nedatovanych ryZovnickych sejpi. V pri-
padé osidleni Keltli pristupuje do souboru 1 depot zlatych
minci, Zel s raznymi moZznostmi interpretace. Spojeni sidlist
ze dvou Casovych obdebi s expleataci zlata nelze primo proka-
zat. Pripada vsak v uvahu vzhledem k mimoradne poloze sidlisteé
mimo osidlenou ekumenu, neobvyklou nadmorskou vysku a tim
spo jené vy jimecne klimatologické a ekologicke podminky pro
keltské osidleni ve 2.-1. stoleti pr.n.l. Formulujeme tak
jako pracovni hypotézu keltské ryzovani zlata na zapadni ¢asti
Ceskomoravské vysodéiny, snad rizené a organizované jako sezon-
ni akce prostrednictvim majetkové aristokracie, sidlici pravde-
podobne na centralnich mistech oppidu Nevezice a castellu
ZLvikov v prostoru stredovltavske teritorialni komunity (pagu?)
ceskych Kelti. MoZne je 1 zaméreni obyvatel nove zjisteného
stredovekeho sidliste mezi Leskovicemli a Moravéi, ktere nebylo
zachyceno v historickych pramenech, na "pridruzenou"” vyrobu
ryzovani zlata ve 13. a 14. stoleti. Ovsem prokazat ji na zé-
kladé topograficke souvislostli sidliste a ryzZzovnickych se jpu
primo nelze a plati opét jen za pracovni hypotézu az do usku-
teénéni eventualniho archeologického vyzkumu.
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Perspektivne by bylo nutno venovat zvysSenou pozornost
terénnimu vvyzkumu a dokumentaci ryzovnickych sejpu, aplikaci
pnrirodovednych metod a vibec rozvi jeni montanni archeologie.
Prikladem prakticky dodnes jsou "objevovana" nova ryzoviste
zlata v Cechach, napriklad v Zeleznych horach, nedavno strué-
né publikovana s mapovym nacrtem v odborne geologické litera-
tuffe bez montanniho archeologickeho zhodnoceni (Jurak - Spa-
dek - Abraham - Brezina 1983; srv. Yodicka 1976, obr. 1).
Kovhatost zlatych loZisek v prostoru ryZovidt na "novych" lo-
kalitach v Zeleznych horach, dosahujicich az 10 g/t Au, resp.
na frece Zelivce aZ 15 g/t Au, miZe signalizovat, Ze vedle
pootavského zlata mohla existovat 1 dalSi dosud plne nedeocene-

na ryzoviste zlata,

PoznamKky

1. Za konzultaci a cenné rady plati dik dr. J. Majerovi, (CSc.
z Narodniho technickeho muzea a neméne také dr. J. Kudrna-
tovi, CSc. z Archeologického ustavu CSAV v Praze.

2. Datovani modlesovického ryzovnického zarizeni bylo provede-
no podle relativni chronologie vyskytu dvou bronzovych kruhi
s vyvalky, které se v Cechach nalezly v prostiedi chronolo-
gicky citlivych spon faze LT.B2a. V absolutni chronologii se
jedna predevsim o prvni polovinu 3. stoleti pr.n.l., Kkdy
jiz z Cech zname keltské mincovni razby (Hostomice; Polenz
1982, 161, 135 ad.). Motivem pro ryzovani u ModleSovic tedy
mohl byt zajem o ziskani mincovniho zlata. Viz blize kap.5.

3. Sotva je vSsak moZzno predpokladat velikost sidliste podle
nalezi keramiky zhruba na plose 500x250 m. Z. Prokes spiSe
mluvil o velikosti pole, na nemz nalézal zlomky KeramiKky.

4. V pripade jilovskych loZzisek zlata naznac¢il J. Urban (1985,
50) "neproblematickou" mozZnost postupu keltského dobyvani
zlata "od ryzovnickych praci k primarnimu zdroji na vlast-
nim lozisku". V teto souvislosti je dluzno zaujmout stano-
visko ke keltskému osidleni Dolniho Posazavi a jeho funkéni-
mu zamereni. Dosud byly vysloveny dve teorie! 1. 0 jeho sou-
vislosti s ryZovanim zlata (Barvirovi 1936); 2. 0 téze ale
méne vyznamné funkci obyvatel pri ryZzovani zlata, s tim, zZe
hralo vyznamnou ulohu na prechodu pres Sazavu v ramci kelt-
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skych komunikaci na pravém brehu Vltavy (Cizmar - Ctverak
1975). Podle autory publikované mapy (CiZmar - Ctverak,
obr. 20) zaujimalo keltské osidleni ovalnou koncentraci

na plose mnoha desitek kmz. Nikoli tedy jediny uzlovy
komunikac¢ni bod nebo urc¢itou linii. Tyto okolnosti spise
svedéi o existenci sidelni komory (regionu) v naprosto

pro keltské osidleni Cech béZnych ekologickych podmin-
kach (napf. s nadmorskou vyskou sidlist do 300 m, CGiZwar -
Ctverak 1975, 20). Ani nalezy z keltskych lokalit na dolni
Sazave v uvedené publikaci neukazuji (zatim) na mimoradnou
funkci osidleni neZzli je beéiné& zaméreni na rostlinnou a
zivocéisnou vyrobu. Naopak komunikacéni spojnici by bylo
moznost spise predpokladat po rece Vltaveé, jak by na to
mohly ukazovat (Cizmarem a Ctverakem) neregistrowané nale-
zv latenske keramiky na ostrove reky Vltavy u Davle (Bri-
chalek 1973). K této zdaleka nevyresené problematice budou
zrejme rozhodujici budouci archeologické vyzkuwy. Za sou-
casneho stavu badani bych se priklanel k pracovni hypotéze
béZne agrarni{ funkce keltskych sidlist v dolnim Posazavi

s tim, Ze "pridruZzenou" (ale zatim neprokazanou) vyrobou

mohlo byt ryZzovani a snad 1 dolovani zlata.

Podle sdeéleni A. Benese pochdzi z Vlkova "mladolatenska"
keramika. 0 sidelnégeografickem postaveni této keltské
lokality, Kktera je situovana rovnez mimo sidliste Keltd
na 3esk0krumlovsku, haplicku a Ceskobudéjovicku, se do

publikace nalezu nelze kvalifikovane vy jadrit.

Ne jprve by bylo treba kartograficky zpracovat keltske osid-
leni Cech a okolnich tzemi a teprve potom by bylo moZno

fundované zaujmout stanovisko.

Pri tomto ryze pokusném postupu se potvkame s radou meto-
dickych potiZzi. Prikladem nevime, zda vSechna oppida existo-
vala soucasne a zda mela v ramci teritorialnich komunit
totoznou funkci. Dale lokalita Leskovice se nachdzi v "hra-
ni¢nim" prostoru mezi experimentalné vymezenymi "za jmovymi"
uzemimi ne jen nevezického ale i hrazanskeho oppida. Sotva
usuzovat na zaklade dnesniho stavu teoretického vyzkumu

o funkci castella Zvikov 1 jinych na obr. 4 umistenych

v alternativnim postaveni (Kolo, Sedlo). S vyétem otazek

by bylo moZno pokracdovat.



., Yiz pozn. 7,

9. MozZna, Ze slo primo o "planovité"” osidleni okoli surovi-
novych zdroja (Waldhauser 1983a, 24). J. Michalek (1985,
293) primo mluvi ¢ "zaboru" uzemi Kelty.

10. Ivto uvahy ovsem vvchazeji z predpokladu, Ze Keltové min-
covalil nepretavovany a nelegovany ziskany Kov na razbu
minci,

11. K otazce, ktere socialni skupiny se podilely primo pri
(dodnes) namihavem vyzmahani loZzisek rud, je pro dobu la-
tenskou nutno pripomenout, Ze v antickém Recku a Rime
vykonavali hornicke prace predevsim otroci. Nové bvla
aktualizovana otazka otrokua u Keltd J.-P. Guillaumetem
(1985). RovnéiZ pri analyze keltského prava v Ceskosloven-
sku, zel posledni svého druhu, bylo (ovSem ryze teoretic-
kvi nredpokléadano uziti patrilchalnich otrokd "pri roz-
sahlé tezbe”™ (VYanedlek 1957, 26).
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Obr. 1 Situace ndlezu depotu minci, sidliste a ryzZzovnickych

sejpi na lokalité Leskovice (o.Pelhrimov). Vysvétlivky:

1 Depot zlatych keltsk¢¥ch minci, 2 keltské a stredovéké
nadlezy keramiky ("SirSi" prostor sidliste dle informaci

Z. Prokese), 3 rYzovnickeé se jpy (dle Cecha 1949, obr.na
str. 627 s doplnky rekognoskace terénu v r. 1984),

4 les dle soucdasneho stavu, 5 rybnik, 6 beze jmenny potok

s okolnimi ndlezy v literatufe zminovanych sejpi, 7 Cerek-
vicky potok, 8 obec Leskovice, 9 obec Moraved, 10 obec
Zlaténka
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Obr. 2 Depot zlatych keltskych minci z Leskovic (o. Pelhrimov).
Podle Dobiase 1926, obr. 1.
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Obr. 3 Sbéry keramiky z lokality Leskovice (o. Pelhrimov).

1-7 laténska keramika, 8-16 stredovéeka keramika. Cerné
vyplnéne profily znadi{ tuhovou keramiku.
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Obr. 4 Cechy v obdobi sklonku doby keltského osidleni s pokusem
o zachyceni teritorialnich komunit prostrednictvim
"anglické metody" polygonu. Vvsvetlivky: 1 Oppidum,

2 lokalita Leskovice, 3 castellum, 4 (pFibliZind hranice)
keltsk¢ho osidleni z mladsi a pozdni doby latenské (pod-
le Pleinera et al. 1978, mapa 9 a Meduny 1981, Karte
1-2), 5 nekeltské osfidleni podmokelské a kobylske sku-
piny, 6 potencionalni komunikace mezi ekumenami ceskych

a moravskych Keltu.
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Obr. 5 Okoli lokality Leskovice s vyznadenim ryzovist a dold
(podle V. Cecha 1949, mapa na str. 627).
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Obr. 6 Fotografie rfioviéf na blize neurceném misté mezi obcemi
Leskovice, Moraveé a Zlaténka (podle Cecha 1949, obr. 1)
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