Kozeluzi a technologie vydélavani kozenych usni

Jaroslav Kavdn

Na rozdil od textilif, které pri primém styku s
oxydujicimi kovy zanikly se ve slovanské archeo-
logii jen vzdcn& dochovaly zbytky koZenych
pfedmétl, Femend nebo potaht z kize, sedel a
pod., zatim co ve sttedovékych ndlezech z mést
a pfedeviim z jejich fekdlnich jimek, jsou ndlezy
koZenych vyrobkd pomérné ¢asté.

Proto tim vice musime uvitat ndlez zlomku
kozeného potahu pochvy (pouzdra?) noze z
pohrebiste Breclav - Postornd dr. Kavdnovou a
dr. Vitulou (1990, 327 - 352), jejiz rozbor
proved| Jan Galatk (1990, 353 - 357) i kdy? s
neur¢itym vysledkem pokud se ty&e uréenf druhu
zvitete, ze kterého pochdzi, ale podal jasny
dokaz, e se jednalo o vy&inénou kozi tzn. zpra-
covanou kozeluhy. Jako sekunddrni moznost
uréenf druhu uzité kdze uvazuji o moznosti vyty-
povat uz3 okruh zvf¥at, kteréd by vzhledem ke
své domestikaci pfichdzela v Gvahu.

Jan Gadlatik pouzil k rozboru &&st zachované
koze z hrotu pochvy o velikosti cca 4 cm? (T4 :
1). Povrch kize vykazuje typickou kresbu lice i
pravidelné uspordadant chlupovych folikul, jejichz
Erﬂmér ie asi 005 az 009 mm. Snimky
lasickych Fezd nebylo mozno provést pro kieh-
kost materidlu, pouzilo se proto fotografie priro-
zeného lomu materiélu (1.4 : 2). Pochva byla
tvofena dvojici koZenych vrstev o sfle cca { -
1.5mm (T.4: 3). Zardzejicl podle J. Galattka je
veliky vyskyt kulovitych bakterii typu coccus, coz
mohlo souviset s natfrénim povrchu pochvy krvi

(T.4: 4).
Technologii tfslo¢inéni
tento zlomek, ale i

usn& ndm ddavd nejen
etymologické ndzvy -
dubendk, rusky vyraz pro ¢inénf je dublenie
(Galatk 1990, 357), a snad i ndzev pro nédo-
bu na ¢inénf tzv. jdma. Toto je oviem velmi
problematickg, i kdyz se na mikul¢i~"-ém predh-
radl vkazuji mozZnosti vyskytu dubuve kory v
jaméch cca 1 m hlubokych.

Zde oviem nelze vyloutit, 2e vzhledem k poréz-
nosti  mikuleického podlo#f (ale i obecn&) mohl

byt do jam zapuitény drevéné kade, po jejic

vyhnitl se mohl i obsah dostat do okolf. Konezné
bednaistvi jiz v této dobé bylo silné rozvinuto
Kavan 1990 109 - 132). Na zdkladé hornf
vrstvy koze (Galatk 1990, 357) Ize usuzovat na
tyto typy koZeSinovych zvfFat, jednoznadné
nelze uréit krélka, zajice, vydru, mysici kiovin-
nov, ligku, jehn&, psa, srnu, tele, bobra. Zcela
Ize vylou¢it tchore, veverku, divoeéka, vika, jele-
na, sysla, konika, dospély hovézi dobytek, prase
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domdci, kize ptagi a rybi. Nejpravdépodobné;i
se J. Galatikovi jevi krdélik nebo zaijict; liska,
vydra nebo bobr se spie zpracovavaly pro
koZesinu a nikoliv jako kize. Ovce, pes, srna a
tele jsou jiz na hranici sily vzorku, krtek a mysice
majl slabsf silu nez vzorek (T4 : 1, Galatk
1990, 357). Rozsah druhd kozZesinové zvére je
siln& omezen, musime proto vychdzet z druhg,
které se na lokalité chovaly. S prevahou to bylo
prase domdcl, hovézi dobytek, konik atd,
prevahu md jednoznaéné hovézi dobytek, prase
domdci, koza a ovce (T.5: 1; 2). Osobné& bych
se priklangl k této moznosti: koza a ovce, které
nelze vidy jednoznaéné rozeznat, tele a to
proto, e se jednd o kozi z mladéte. Vyroba
noz0 byla siing roziffena a jisté téme&F viechny
tepele byly kryty poochvou a k tomu se pouzi-
valo b&#né dostupné suroviny jako dfeva a
kéze. Jen vtil’meéné se mohlo jednat o vzécngjsi

druhy jako krélk nebo zaijic.

Sekunddérnim dokladem zpracovaéni kol jsou pro
nds i nejroznéjl kovani femend, opaskd, ndkondf,
ale i pozdé&jsl zpréva lbrahima ibn Jakuba z
roku 965 - Q66 : v mésté Praga se vyrdbeif
sedla, uzdy a mdlo trvanlivé stity (byvaly pota-

Zeny kozi v.p.; 1969, dil. ¢ 3, 134, str. 413).

Existenci rozsdhlého zpracovéni kize musime
predpoklédat. Diive se pouzivalo k vydéldvant
& vycineénf kGze tzv. tiisla, tj. rozdrcené kory
stromd a jiné &asti drevin. Tiislo se plnilo do
velkych jam (T.1 : 2, jok to ukazuje drevoryt
Josta Amana z roku 1568, kde je jéma vyplete-
na kodatinou a kiZe zbavené chlupt, tzv. Eoliny
T.1 : 2). Trislenf trvalo velmi dlouho, usn& timto
zpUsobem vyrobené byly velmi trvanlivé (Dobro-
volny 1973, 265). Kozeluh vydé&laval volovice,
kravice, konice, teletice, skopovice, oslovice, téz
buvolice, veprovice, kozovice i psice. Z kize
roznych zvitat se déld usen tlustd &ili podedvice,
nebo tenéi stélkova koze, ¢&ili podedvice tend, jiz
sedl&F a Femendr hojn& potiebuje, nebo vyrost-
kovd, z ni¥ $vec d&ld narty a holinky na obuv.
Teletice a kozice slouzi vzdycky k dé&lani tenéi a
leh&f usné.

Na fiislo se pouzivaly trfselné odrédy duby,
kremeldk, sipdk, dub cerveny aj. Obzvlgste se
potifebovala kéra dubovd i dFivi, erstvé drtiny.
Poslouzil i list, mladé vétve, Zaludy a jejich misky,
dubénky a borky..... . Vyborn& se k vyd&lavani
hodi kora rozlienych vrb, kastanovd. smrkovg,
modrinovd, jilmovd, biezovd, bukovd, javorovd,
jasanovd, topolovd, bezovd, vishovd, jefabi-
novd, liskovd ai.



Kozeluzské Femeslo (cedones, smradafi) bylo
vzdy odsouvéno na okraje sidlisf (Tomek 1885
330 - 331; Janotka 1984, 59). Kozeluh nejprve
ptipravil holinu ostrouhéanim létek, které hnily -
zbytky masa a tuku (T.1 : 1). KoZe se ddvaly do
némoku, kde se louZily.... . Podle tifsla dostévala
koze uréitou barvu (Janotka 1984, 5G). Tkisloviny
majl schopnost sluCovat se s Zivoéisnou tkanf
surové kOZe v nerozpustné slouceniny, které
vzdoruji hnilobé tzv. useit {Dobrovolny 1943,

508). Hotovd koze se nakonec mastila sadlem

nebo lojem a v pifpadé potteby i lestila voskem
{(Janotka 1984, 59). Pred napusténim tukem se
mohla use je3t& obarvit (Komenského slovnik

1938, VI, 461). Nejpevné&isl byly kize na hibeté.
{Dobrovolny 1943, 432). Druh tfisla ném méze
napomoci rozeznat rozbor pylovych zrnek a tim
i podflu stromd s nejlepsi kirou na teisloginént -

ptevazuji vihkomilng druhy, spole¢ny vyskyt
pylovych zrn buku a jedle ukazuie, ze se jiz
jednd o pylové spektrum z mladstho subatlan-
tického obdobi a je asi vysledkem doletu z
vy33ich poloh (Svobodovd 1987, 37). Srovndnf s
drevinami poskytujici vyhowuiici t¥islo v probéhu
celého historického vyvoje od velkomoravského
obdobi aZ po potétek novovéku ndm ukazuie
predchozi prehled.

Vlastnf technologie findlnf pkipravy vydélanych
koZi je moZno spojit s dlouho otevienou ofézlou
tzv. Lostén)’/ch brusli (Kavanova; Kavan 1993,
22 - 34; Kavénovd 1993, Kandiddatské prdce),
kterd na zdkladé obrovského materidlu z Mikul-
¢ic, ktery zpracovala, uréila zcela jednoznaené
iejich funkci jako hladidla (1.2 : 1.2, 3 : 1) a

vyvrdtila pOvodné etnografy prosazované a

na 1149, hrob 1630, hrob 1655

Srovndnf tiiselnych surovin s vyskytem drevin v Mikulgicich (Kostelisko) podle pylové analyzy (stud-
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Neidolezitejgimi vzorky pylu byl zdsyp za

roubenim studny v kopané 3achté, viastni zésyp

studny jde aZ do doby jejtho zapInént, ktery byl

gdiabl'rdn z hloubky {58,5 po 10 cm smérem
olG.

Rozbor pylové analyzy provadény v Mikulgicich
H. Svobodovou (19%5, 6 - 41) nerozliduji podle
lokalit pouze vyrazné&ji pouZivdm rozboru ze
z&sypu destén( studny, kterym se uzavitel Easovy
horizont vykopu $achty pro studnu a md proto i
vy$¥l vypovidaci schopnost i kdy? i zde je jasné,
Ye se se zésypem tam dostala i pylové zrka z
povrchu tzv. Kosteliska nejroznéjgtho start V
t&chto vrstvach je ale patrny vyssi podil drevin,
relativng  nejvysitho  zalesnéni  se  zbytky

Ovodntho smiseného lesa s jasanem, jilmem,
ﬁpou, habrem a na vlh&ich mistech s olsf, vrbou,
bifzou a kruginou olsovou. Bez ¢erny mize byt
povazovdn spie za privodce lidského sidla {je
to typickd rumistni drevina v.p., kterd v izolo-
vanych enklédvéch mize preckat i celd stalets;
Kavan 1988, 154, 160 - 161).  Zajimavy je i
ndlez pylovych zrnek v ofeidku, spojeny vice s
aredlem hradisté, nebof mimo sidliste byvaif
nalézény jen ojedingle. Dotvrzuie to jeho
pé&stovdni jiz ve velkomoravském obdobi. Mladsi
va|ﬁ studny, nikoliv zdsypu jejho roubent,
vkazuie na snizenf podilu dfevin. Mezi nimi
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jednostranné tvrzenf, Ze se jednd o brusle, ag je
zcela absurdnf, aby se ¢lovék udrzel stoje na
volng poloZené kosti a to ve stoje “jednou
nohou” a druhou se odrézel. Zde se projevuie
z&kladnf nedostatek v préci mnohych efnogro*ﬁ
(ale také archeologl) predstavit si takto vzniklé
statické problémy a schopnost je zvladnout.
Samoziejme interdisciplindrni  spolupréce  je
zékladem vylou¢eni takto falesng nadhozenych
a ¢ist& technickych otézek!

Hrubé opracovani hladidla se délo sekerou (1.3
. 4, 5, 6l a pouzivala se predeviim kompaktn&st
kost, jejfz druhotné spocﬁ\i vyhlazenf cﬁ) rovné
plochy vznklo asi az lesténim, nebof”
zpracovdvand used z jam musela mit na povrc-
hu zna¢né prachové pFim&si.  Problémem
z0stavd, zda je mozné, aby nékdy pon&kud vice
vpadld sttedn! ¢4&st nebo vice abrasi snizené
konce hladidel v2dy vznikly pFi pracovnim
procesu, kdyz jednak je siln& kost témér nesc-
hopna se prohnout, nebo zda toto vzniklo
piicnym hlazenim Femenl, nebo dohlazovdnim
urgitych partif. Na takto kladené otazky ném
mbZe pouze odpovédét jiny piistup k nalezené-
mu artefakty, ktery by mél byt okamzit& proma-
Fen po ndlezv, ch/ m& v sobé& jeste zocﬁovénu
zemnl vihkost a vysychanim se nedeformuije.
Totéz platt i u ndlezu dfeva, kdy i



sebedokonalej¥l konzervace nezabranf silné
druhotné deformaci nélezu, co? dévno pochopili
rustl kolegové napf. u nélezd z Velikého Novgo-
rodu, kdy {e nekonzervovali, ale pouze v kédi s
vodou s pfimésl formalinu nebo v zatavenych
sdéclch z PVC udriujf jejich pdvodnf vlhkost a
tim branl deformacim, navic u malych predméts
prohledny zataveny sdcek umoZiuie i bez
vyimutl pifmé visudinl pozorovanl predmétu i
jeho promérent.
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T.1: Préce kozeluht podle Josta Amana, 1: odstrafiovéni tukovych zbytks a srsti pred dal-
§im zpra covdnim; 2: kozeluh uklédd do jdmy vypletené proutim surové kize spolu s tis-
lem. {Aman Jost) 1529 - 1951, pochdzel z Curychu a pozdéji pracoval v Norimberku, je-
ho zésluha spoéivd predevsim v nescetnych dfevorytech, kde zachytil dobové prostiedi

a celou fadu femesel
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T1.2: 1,2 Kratce pouzivané hladidlo s vyrazné osekanou 3pici; 3 : silngji obroutend opotfebenim zadnf &ésti hladidla
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T.3: 1 Mélo pouzivané hladidlo bez hrott s hrub& osekanou spodnf &&sti; 2 : osekané kloubni &&sti bez zahrocent; 3 :
zpUsob préce hladidla vedeného rukou ve smérech E, F pod tlakem D, le&téns kize lezela na podlozce B; 4 -
A: Osekévénf hroty hladidla sekerou C ve sméru ot D; 5: vanik lasturovitych odtépkd na hladidle A sekerou
C vedenou smé&rem D; lasturovity odstépek a stopy bfitu sekery B; 6 : stopy biitu sekery C na kosti A; 7 :
hlazenf a le3ténf kize podle M. Janotky 1984
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T4:

1 licové struktura usné s chlupovymi kandlky ve stondsobném zvétienf; 2 : charakteristickd koZend struktura v
pétitisicovém zvétieni ; 3 : pochva - pouzdro noZe ze dvou koZenych vrstev o slle usné cca 1 - 1,5 mm, pouzd-
ro - pochva mélo podsivku z usné stejné jako lic; 4 : bakterie na povrchu pochvy - celkem 40.000 bokterif na 1
mm? , gervené krvinky dokazuji, Ze kize byla udriovéna nété&rem krvi a silng infikovéna bakteridlnf infekei typu
coocus, |ze predpoklddat tisloginény charakter usné '
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T.5: 1 Uréenf nélezd kosti zvitat z Mikulgic a Pohanska podle stavu z roku 1970, druhd polovina  10. stol.

1: Ur&enf n&lezd kosti zvifat z Mikulgic a Pohanska bez ohledu na &asti skeletu, stav v roce
1970 podle Z. Kratochvila a O. gtérby '

Druh zvitele, latinsky nézev Zeské oznadenl Mikuléice Pohansko
Ovis - Capra ovce koza 765 cca |
Ovis amnon ovce 288 S5
Caopra cergagerz koza 156 3
Sus scrofa prase 156 1
Canis lupus pes 35 i

Bos primigenius kréva /skot/ 16 1
Equus przewalski kon 13 1
Callus gallus kur 13 1
Anser anser husa 4

Capreolus srnec 6 i
Lepus eurorapaeus zajic 24
Pisces ryby 4
Asinus africanus osel 2
Cervus alaphsu jelen 2

2: Ur&enf nélezd kostf zvitat ze slovanského hradidté Hradec nad Jizerou ze druhé pol. 10. stol.,
stav v roce 1970 podle E. Holnerové a J. Kavana

Druh zvitete, latinsky nézev Zeské oznagenf polet kusd
Bos taurus skot 46
Sus domestica prase domdci 121
Capra hircus koza 10
Ovis aries ovce 10
Equus cabalus ko 6
Gallus domesticus kur doméci 18
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