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Staré zelezarstvi v Bystfici nad Pernstejnem
(rozbory zeleznych predmétu a strusek)

Karel Stransky, Radmila Stranska, Drahomira Janova, Antonin Buchal

Na stfedovékou i rané novovékou vyrobu Zeleza na Ceskomoravské vrchoviné se zachovaly pomérné
Cetné pamatky, a to jak v krajiné, tak i v pisemnictvi. Ve srovnani s Bystfickem se zejména na
Vyso&iné vyse poloZzené Novoméstsko a Zdarsko stalo v nékolika poslednich desetiletich objektem
zajmu historikGi starého Ceského zelezarstvi. Pfipomenme si v této souvislosti alespon napfiklad
davno zaniklé hamry v povodi feky FrySavky od Kadova az po Jimramov a hamry v Hornim posazavi,
od Velkého Darka az k Pribyslavi, jejichz historii pfiblizil na podkladé archivnich prament jiz na
poc¢atku sedmdesatych let 20. stoleti zejména MiloS Kreps [1].

V porovnani s Cetnymi pamatkami a stopami jiz davno zaniklého Zelezafského hutnictvi na
Zdarsku a Novoméstsku se zda byt Bystfice nad Pernstejnem o tyto pamatky jakoby ochuzena.
redukovatelnych Zeleznych rud [2].

Z dostupnych pisemnych prament se dovidame, Ze v souvislosti s femeslnickymi cechy se v
Bystfici nad Pernstejnem pfipomina k roku 1582 cech kovarsky a kosafsky [3], coz kromé jiného
svéd¢i o tom, Ze samotné kovarské femeslo zde zajisté dobfe prosperovalo. AvSak pfitom zustava
nejasné odkud kovafi a kosafi ziskavali kujné zelezo potfebné k vyrobé Zelezného naradi, kos a srp(.

V Sestnactém stoleti byl do bystfickych register zapsan Zelezafsky hamr. Tento hamr koupil v
letech 1560 az 1561 hamernik Wolf od Vitka Kosare. Koup& hamru probéhla tim zplsobem, Ze v roce
1560 zakoupil hamernik Wolf pl hamru a v nasledujicim roce jeho druhou polovinu [4]. Kde bystficky
hamr stal neni az doposud znamo.

Ve Vlastivedé moravské najdeme také stru¢nou poznamku, Ze v katastru obce Pivonic, které byly
soucasti Bystfického dominia, se k jednomu z fady pomistnich jmen vaze nazev trati U hamernice [3].
BlizSi vysvétleni polohy zminéné trati zde neni uvedeno.

PFi povrchovém prizkumu katastralniho uzemi Bystfice nad Pernstejnem, byla v polni trati Kacif
(obr. 1) nalezena v roce 2003 kolekce stfedovéké keramiky a kachle, ramcové datované do 14. az 16.
stoleti. Spolu s keramikou bylo zjisténo i vétSi mnozstvi zelezné strusky (obr. 2). V listinafi Viléma
z Pernstejna je pfitom v darovaci listiné z 21. ervna 1495 [1] zmiflovan dvdr u méstecka Bystfice
(dvuor u méstecka Bystrzicze). Ten dvuor a tu roli k tomu od starodavna pfisiusejici davaji bratfi Vilém
a Vratislav z Pernstejna uvedenou listinou [1] Bystfickym. Poloha tohoto dvora neni z pisemnych
pramenu znama. Podle nalez( keramiky, kachl( Zelezarskych strusek a terénni konfigurace — je zde
mirné, k jihozapadu se svazujici navrsi nad fickou Bystfici — Ize usuzovat, Ze dvar mohl byt situovan
pravé v téchto mistech, to znamena v mistech polni traté Kacif. Vzhledem k investi€cnim zamérim
mésta Bystfice n/Pern., podle nichZ ma byt v této lokalité, dnes oznaCované pomistnim jménem
Rovinky, vybudovana technicka infrastruktura, Ize pfedpokladat dalSi archeologické nalezy, které
mohou v téchto mistech existenci dvora bud prokazat ¢i vyloudit.

Vidime, ze pisemné prameny vztahujici se k zelezarstvi ukazuji v Bystfici na plsobeni kovarského
a kosarského cechu a svédCi o existenci hamru. Severozapadné od Bystfice, u obce Pivonice je
poloha hamru podporovana pomistnim jménem U hamernice [3]. Hmotné prameny spolu s
pisemnymi pak naznacuji, ze jihozapadné od centra Bystfice, jeSté pred FiCkou Bystfici, v mistech
nalezu vétSiho mnozstvi zelezarskych strusek, je mozno predpokladat existenci dvora, v némz se bud
kovarsky zpracovavalo, snad i hutnicky vyrabélo kujné Zelezo.

Byl u Bystfice nad Pernstejnem zelezarsky hamr?

V poloviné 16. stoleti se hamrem nejCastéji rozumélo dilenské zafizeni sestavajici z redukéni pece
(vyhnfiové, popf. Sachtové) pro pfimou vyrobu zeleza z rud, pfi¢emz do pece byl dmychan vzduch
pomoci méchl vyuzivajicich k pohonu vodni sily. K vybaveni dale patfilo hamerské kladivo (hamr,
buchar) pohanéné taktéz silou vodniho kola, slouzici k zakladnimu hamerskému (kovarskému)
zpracovani vyredukované zelezné houby, ¢i hroudy Zeleza. Obvykle byla soucasti hamru také jedna
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Ci vice vyhni, pro béZné i specialni kovarské prace. Hamry se proto stavély na vodnich tocich a pro
jejich provoz bylo zapotiebi zfidit vodni dilo. Pozdé&ji, po zaniku hamru byl na opusténém vodnim dile
obvykle zfizen mlyn, popfipadé pozdé&ji papirna a také opacné, po zruSeni mlyna byl na tomtéz
vodnim dile postaven hamr.

Misto, kde se v Bystfici mohl nachazet hamr, o némz je zprava v meéstskych registrech, je tak
mozno hledat nejspiSe v oblastech, kde stala v Sedesatych letech 16. stoleti vodni dila. Takovych
vodnich dél — mlynd, opatfenych na Fi¢ce Bystfici splavem a od ného vedenym vodnim nahonem,
bylo v Bystfici v té dobé Sest, av8ak jak uvidime dale, Zadné z nich neslouzilo podle pisemnych
pramenu jako hamr [4].

Prvni, Dolni mlyn, mél v roce 1565 osedly Jira Vavak, mlyn se nazyval Vavakovsky a v roce
1674 patfil jiz jako obecni méstu. Druhy, Hanakovsky milyn, mél v roce 1555 Vaclav Vavak a v roce
1585 je na ném uvadén Jan Sabart. TFeti mlyn stal Pod Sibenici (nad Hanakovskym mlynem),
v roce 1560 je na ném jmenovan Martin Soucka a roku 1574 Jira Vaclavd. Ctvrty mlyn Vondrld,
v zastavéné &asti mésta, vlastnil pfed rokem 1557 Jan Vondrld, v roce 1557 Simon Vondrla a k roku
1574 je na ném uvadén Jindra Stanék. Na patém mlynu U valchy je v roce 1561 jmenovan Jan
Pergar, roku 1562 Jan Mlynaf a roku 1565 Martin Stfitezsky, v roce 1579 je zde jmenovan Tobias
Mlynar. Sesty mlyn (Loucky) je v roce 1563 spojen se jménem Havel Stradek a v roce 1593 je
tentyZz mlyn uvadén jako pansky se jménem Véclav Ples Hefmansky. Zadné dal$i vodni dilo neni
pfimo v Bystfici, kolem roku 1560 k némuz se vaze zprava o hamru, pisemné uvadéno.

Pod méstem Bystfici, v idoli mezi Pivonicemi a zficeninou hradu Auersperka (obr. 3), jsou pod
pfikrou strani po pravém bfehu Ficky Bystfice, na katastru Pivonic, doposud zachovany zbytky
zakladl kamenné stavby, torzo rohového zdiva postaveného na maltu (obr. 4) a klenuti sklepeni.
V terénu Ize jesté dnes identifikovat mélky pfikop asi 270 metrd dlouhého pravobfezniho vodniho
nahonu. Celek svéd&i o davno zaniklém vodnim dile, které mohlo zpracovavat spad kolem 2,5 m.
PFi terénnim prizkumu, ktery na této lokalité probéhl na podzim v roce 1986 [5], byly ze zemé
v prostoru byvalé budovy, vyzvednuty z nevelké hloubky dva Zelezné hfeby a keramické stfepy,
jejichz puvod Ize klast do 15 az 16 stoleti.

Analyza zeleznych hiebl z objektu pod Auersperkem

Oba Zelezné hreby byly podrobeny materialové analyze. Vétsi z hfebl meél délku 160 mm a priimér
hlavy 21 mm, menSi hfeb, spiSe hfebik o délce 83 mm, mél prdmér hlavy 10,7 mm, pfi¢emz oba
hfeby byly postizeny korozi. Z obou hfebl byla provedena metalograficka a mikrofraktograficka
analyza a téz chemickd mikroanalyza kovové matrice a vméstk(. Dale byly provedeny zkousky
mikrotvrdosti a tvrdosti. Vysledky analyz jsou uspofadany v tabulkach 1 az 3.

Jak plyne z tabulky 1, pro oba hieby je typické smisené hrubé a jemné feritické zrno, s pfevahou
hrubozrnné struktury, a to zejména u menSiho hfebu. Oba hfeby jsou zcela prosté perlitu a
chemickou heterogenitu kovové matrice tvofi pouze pasma bohata fosforem. Lom hfebu je tvarny s
jamkovou mikromorforlogii. Ve stavu, v kterém byly nalezeny, jsou oba hfeby velmi houzevnaté,
avSak maji velmi nizkou pevnost. Po prepoctu hodnot zmérené tvrdosti podle Brinella na pevnost v
tahu, ma vétsi, méné hrubozrnny hfeb, pevnost v tahu kolem 510 MPa a mensi, podstatné
hrubozrnnéjsi hieb, pevnost v tahu asi 390 MPa. Z tabulky 2 plyne, Ze pro oba hfeby je pfiznaény
velmi nizky obsah manganu, kfemiku, fosforu a siry v matrici. Obsah prvnich tfi prvk( (Mn, Sia P) v
priiméru nepfesahuje 0,05 hm. % a obsah siry je pod mezi detekovatelnosti pouzité analytické
metody.

Tabulka 1 Metalograficka analyza a zkousky tvrdosti hieb( [5]

Predmét Velikost feritického zrna Mikrotvrdost feritu Tvrdost HB* Poznamka

vétsi hieb prevazné 7 az 5, mistné 5 az 1 210,0+1,2 143+5 oduhli¢eno

mensi hieb |[télo0az -1, hlava2az1, 191,0+3,0 109+7 oduhli¢eno
konec stopky 3 az 2

Poznamky: — velikost zrna stanovena dle tehdejsich CSN 420462, — mikrotvrdost HV 0,02 dle CSN
420375, — tvrdost HB 187/2,5/15, méfeno kuli¢kou z tvrdokovu.
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Tabulka 2 Mikroanalyza kovové matrice [hm. %]

Predmét Oblast Mn Si P S Fe Poznamka

vétsi hieb 1 0,00 0,20 0,00 0,00 99,80 Auersperk
2 0,00 0,00 0,21 0,00 99,79

mensi hieb 1 0,21 0,00 0,00 0,00 99,79 Auersperk
2 0,00 0,00 0,00 0,00 99,99

Poznamka: — vinové disperzni mikroanalyza na mikrosondé JEOL JXA 3A, korekce na absorpci podle
Birkse,

Tabulka 3 Mikroanalyza vméstkd v pfedmétech z lokalit Auersperk, Pfaffenschlag a Msténice [hm.%]

Slozka vétsi hieb mensi hieb Auersperk Pfaffenschlag Msténice

n n n n X Sx X Sx X Sx
| MgoO 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 |00
Al,O3 0,5 0,3 0,5 0,2 0,4 0,2 2,2 1,9 1,7 1,4
SiO, 9,1 7,7 5,6 7,1 7,4 1,5 25,5 15,3 [13,0 [6,2
P20s 1,9 3,4 1,7 0,6 1,9 1,2 3,2 4,3 3.1 24
S 1,0 0,1 0,0 0,0 0,3 0,5 0,2 0,2 0,1 0,1
K20 0,1 0,1 0,3 0,1 0,2 0,1 0,5 0,2 1,4 |15
CaO 0,1 0,0 1,2 0,5 0,5 0,5 4,7 4,8 74 |65
TiO; 0,2 0,0 0,0 0,0 0,1 0,1 0,1 0,1 0,1 0,1
V203 0,3 0,1 0,0 0,0 0,1 0,1 - - - -
Cr0; 0,2 0,0 0,0 0,0 0,1 0,1 - - 3,6 10,4
MnO 8,9 6,8 2,6 1,96 51 3,4 3,2 3,7 0,9 1,9
FeO 77,1 81,0 87,6 89,3 83,8 5,7 60,5 18,0 |68,7 |14,2

Poznémka: —vinové disperzni mikroanalyza na mikrosondé JEOL JXA 3A, korekce na absorpci podle
Birkse, urychlovaci napéti 15 kV, doba expozice 100 s, — n = 1 poCet analyz, — Auersperk: 2 hfeby, —
Pfaffenschlag [13]: 7 srpd, — Msténice [14]: 3 srpy, 1 nlz, 2 sekyry, 1 hieb, 1 kovadlinka; — x
aritmeticky primer, — s, smérodatna odchylka.

Velmi nizké obsahy manganu a kfemiku v matrici nasvédcuji tomu, Ze hfeby byly vykovany ze Zeleza
vyrobeného v redukénich pecich pfimo z rud, a to jesté pfed nastupem dievouhelnych vysokych peci,
to znamena pred zacatkem 17. stoleti. Tento pfedpoklad je podpofen také slozenim vmeéstkl v matrici
zeleznych predmétl ze zaniklé stfedovéké osady Pfaffenschlag u Slavonic z prvni poloviny 15. stoleti
a zaniklé, taktéz stfedovéké osady Msténice u Hrotovic ze druhé poloviny 15. stoleti. Slozeni
struskovych vméstkd z obou zminénych lokalit je totiz velmi blizké chemickému slozeni vméstka v
obou hifebech od Auersperku. Porovnani primérného chemického slozeni struskovych vmeéstkld z
uvedenych tfi lokalit (Auersperk, Pfaffenschlag a Msténice) je v tabulce 3. Pfedméty z Pfaffenschlagu
a Msténic, u kterych bylo analyzovano, kromé slozeni matrice, také slozeni nekovovych vméstka,
podobné jako u obou hieb(ll, byly nesporné vykovany ze Zeleza pochazejiciho z pochodu pfimé
vyroby Zeleza z rud. Prvni dfevouhelna vysoka pec zadala pracovat v Cechach aZ v roce 1596, to
znamena po vice nez sto letech uplynulych po zaniku obou stfedovékych osad. Na zakladé této
analogie Ize i oba hieby brat jako vykované ze Zeleza vyrobeného v hutnickych redukénich pecich
pfimo z rud, jesté pfed nepfimou vyrobou kujného Zeleza.

Stéfi objektu mezi zficeninou hradu Auersperka a Pivonicemi, na kterém bylo vodni dilo, je tak
mozno s jistou pfibliznosti, podle datovani keramickych stfepu a Zeleznych hieb(, ¢asové zaradit pred
nastup dfevouhelnych vysokych pecich v této oblasti Vyso€iny. V uvahu pfichazi pfelom 16. a 17.
stoleti.

Zelezarské strusky z Bystfice nad Pernstejnem z polni traté Kacif (Rovinky)

V polich lezZicich asi 1,5 km zapadné od stfedni &asti bystfického namésti (obr. 1) bylo nalezeno na
jafe v roce 2003, kromé& keramiky a kachle, také vétSi mnoZstvi Zelezaiskych strusek. Strusky jevily na
povrchu zfetelné znaky po roztaveni, jejich velikost se pohybovala od détské pésti az po velky ofech,
byly slabé feromagnetické a velmi kifehké. Keramické stfepy, které nalez strusek doprovazely bylo
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mozno zafadit do 14. az 15. stoleti. Strusky byly podrobeny metalografické, chemické, fazové
(mineralogické) a srovnavaci analyze se soubory analyz strusek, jejichz chemické slozeni je v
informacni datové bazi pracovisté a jsou k dispozici také jako jiz identifikované vzorky.

K analyzam byl pouzit metalograficky mikroskop Neophot I, elekironovy analyticky komplex
PHILIPS—EDAX a rentgenovy difraktometr SIEMENS D500. K analyze byly z nalez( strusek vybrany tfi
vzorky. Ze dvou vzork( strusek A, B byly po jejich rozdrceni pfipraveny rozemletim v achatovém mlynku
na zrnitost cca 1 az 10 um dva praskoveé vzorky. Ze tfetiho vzorku C byl zhotoven obvyklym zplsobem,
brousenim za mokra s dolesténim na diamantovych pastach o zrnitosti do 1 um, metalograficky vybrus.
Vysledky chemické analyzy praskovych vzorkd jsou usporadany v tabulce 4. Vysledky rentgenové
difrakéni analyzy obou vzorku strusek pfipravenych k analyze ve formé praskud jsou uvedeny v tabulce 5
a struktura strusky je doloZena na obr. 2. Analyzy ukazuji, Ze jde jednoznalné o strusky pochazejici
ze zpracovani Zeleza, jejichz mineralogické sloZeni tvofi krystality wistitu, fayalitu, kfemene a
muskovitu.

Podle chemického sloZeni, pro néz je charakteristicky vysoky obsah oxidu Zeleza (61,9 hm.%)
a pomérné nizky obsah oxidu fosfore¢ného (0,80 hm. %), Ize vyloudit moznost, Ze jde o strusky, které
pochazeji ze zkujfiovani surového Zeleza vyrobeného ve vysoké peci. Naopak je velmi pravdépodobné,
Ze jde o strusky, které pochazeji ze zpracovani kujného Zeleza vyrobeného plvodné ve vyhriovych nebo
Sachtovych reduk&nich pecich. Tyto kusové redukéni pece pracovaly na Vysociné jesté v dobé pfimé
vyroby Zeleza z rud, to znamena prfed zavedenim nepfimé vyroby Zeleza. Primérné slozeni hutnickych
strusek z dvanacti lokalit na kterych se vyrabélo Zelezo pfimo z rud je uvedeno v poslednich dvou
sloupcich tabulky 4. (Je uvedeno primérné sloZeni a smérodatné odchylky jednotlivych komponent
strusek).

Z porovnani pramérného chemického slozeni strusek A a B z Bystfice nad Pernstejnem,
pochazejicich z lokality Kacif (Rovinky), s primérnym sloZzenim hutnickych strusek z redukénich peci
plyne, Ze kromé oxidu fosforeného vSechny zbyvajici komponenty strusek A i B se nachazeji v
mezich smérodatnych odchylek komponent hutnickych strusek z redukénich peci. Pouze obsah oxidu
fosfore€ného v obou struskach je vysSi nez €ini horni mez oxidu fosfore€ného v hutnickych struskach z
redukénich peci. AvSak kovarskym zpracovanim Zelezné houby, €i hroudy kujného Zeleza vyrobeného

puvodné v peci pfimo z Zelezné rudy, se obsah oxidu fosfore€ného ve strusce postupné zvysuje,
nebot jde o pochod probihajici prevazné v oxidacni atmosférfe. Strusky provazejici pfimou vyrobu
zeleza z rud a nasledné kovarské zpracovani hutnického polotovaru maji obsah fosforu vesmeés

vys$Si, nez puvodni hutnické strusky. Analyzou téchto typl kovarskych strusek, pochazejicich z deseti
riznych lokalit, byl nalezen obsah oxidu fosfore€ného v jednotlivych vzorcich strusek nerovnomérné
rozdélen a v rozmezi 0,02 az 1,45 hm. %. Aritmeticky pramér cinil 1,26 hm.% P,0s [6]. Podle
dosavadnich analyz Ize proto soudit, ze strusky A a B z lokality Kacif (Rovinky) pochazeji velmi
pravdépodobné z kovarského zpracovani polotovaru kujného zeleza vyrobeného pfimo z zeleznych rud,
nejde tedy pfimo o strusky hutnické. Uvazime-li technologicky puUvod zelezafskych strusek jako
odpadniho produktu kovaiského zpracovani kujného Zeleza vyrobeného pfimo z rud, a stafi keramiky,
obou rozdilnych nalezii pochazejicich z téze lokality, potom je mozno jejich plivod datovat jesté pred
konec 16. az na zacatek 17. stoleti.

Tabulka 4 Vysledky mikroanalyzy praskovych vzorkl strusek A, B z lokality Kacif (Rovinky) [hm. %]

Vzorek Struska A Struska B Strusky A, B Soubor strusek*) [6]
Slozka X Sx X Sy X Sx X Sx
Na,O 0,81 0,18 0,65 0,21 0,73 0,11 - —
MgO 1,28 0,18 0,96 0,13 1,12 0,23 0,79 0,69
AlO3 7,78 0,14 5,69 0,07 6,74 1,48 7,93 6,57
SiOy 24,78 1,58 21,19 0,46 22,99 2,54 28,32 16,42
P>05 1,07 0,30 0,52 0,10 0,80 0,39 0,08 0,12
S 0,17 0,11 0,09 0,05 0,13 0,06 0,05 0,05
K>0 1,47 0,29 2,02 0,10 1,75 0,39 1,85 1,26
CaO 2,59 0,30 3,33 0,08 2,96 0,52 2,80 1,97
TiOy 0,35 0,08 0,21 0,17 0,28 0,10 0,42 0,33
Cr;03 0,17 0,01 0,07 0,12 0,12 0,07 0,31 0,49
MnO 0,56 0,06 0,46 0,14 0,51 0,07 0,32 0,30
Fe>03 59,04 1,01 64,81 0,36 61,93 4,08 57,01 20,53
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| celkem [ 100,07 [1,97  [100,00 [0,71 | 100,06 [ 4,99 [ 99,88 | 27,22*%)

Poznamky: — energiové disperzni mikroanalyza, analyticky komplex PHILIPS-EDAX, ploSna analyza,
zvétseni 100x (1,0x1,0 mm?), analyzovana vzdy tfi riizna mista, urychlovaci napéti 20 kV, doba
expozice 100 s, aplikovan systém korekci ZAF, analyzovany dva rozdilné vzorky Zelezarské strusky
(A, B), *) soubor strusek [6]: — 12 lokalit Ceskomoravské vrchoviny na nichZ pracovaly redukéni
hutnické pece pro pfimou vyrobu Zeleza z rud, **) \/(stz).

Tabulka 5 Vysledky rtg difrakéni (mineralogické) analyzy strusek A a B z Bystfice nad Pernstejnem —
lokalita Kacif (Rovinky) — (préaskovy vzorek)

Struska Faze Stechiometricky vzorec Mineral Standard*)
A 1 FeO wiistit 6-0615

2 Fe,SiOq4 fayalit 34-0178

3 SiO, kfemen 33-1161

4 KAIx(SizAl)O19(OH), muskovit 6-0263
B 1 FeO wiistit 6-0615

1 Fe,SiOq4 fayalit 31-0649

Poznamka: *) Databaze PDF1 (ICDD-JCPDS)

Archeometalurgické posouzeni moznosti pavodu zeleznych predmétu
a strusek

Podle odhadnich kvaternt [7] Ize usoudit, Ze koncem 15. stoleti staval v Bystfici dvar, plvodné v
majetku pernstejnské vrchnosti, ktery pani z Pernstejna, bratfi Vilém (*1438 +8.4.1521) a Vratislav
(*1462 t16.1.1496), v roce 1495 predali jiz zminénou darovaci listinou do drzeni Bystfickym, aby v
tom mésteCku obyvatelé nynéjsi i buduci ... ten dvuor drzeli a ... poZivali. Je velmi pravdépodobné, ze
soucasti tehdejSiho pernstejnského dvora bylo také provozovani femesel, nevyjimaje Femesla
kovarského, k némuz patfila kromé jiného, téz produkce zemédélského i jiného naradi, kos, srpq,
seker, hrebl, popfipadé i zbrani aj., jak bylo tehdy v podnicich patficich vrchnosti obvyklé.
Pfedpokladana poloha zmifiovaného dvora, ktery jsme oznacili jako Stary Dvdr, v trati Kacif pobliz
fiCky Bystfice, se proto jevi s ohledem na trvalou a pomérné vysokou spotfebu vody v hospodarstvi
vcelku pfirozena.

V nasledujicim stoleti pfeSlo celé pernstejnské panstvi na vnuka Viléma z Pernstejna, Vratislava
(*9.7.1530 127.10.1582), ktery koncem sedmdesatych let 16. stoleti Bystfickym pfislibil, ze bude
jednat o povySeni Bystfice na mésto a usiloval také o zlepSeni jejich znaku a peceti. Svému slibu
vskutku dostal a cisaf Rudolf Il z jeho popudu dne 11. dubna 1580 povysil méstecko Bystfici na
mésto. Ceskou listinou, danou na Prazském hradé& potvrdil vSechna jeji dosavadni privilegia a
stanovil, Ze ma mit purkmistra, rychtafe 12 konSell a v8echna méstska prava jako jina mésta na
Moravé. Cisaf tehdy polepsil také jeji znak a Bystfice souCasné obdrzela pravo pedetit Cervenym
voskem.

Po smrti Vratislava z Perns$tejna v roce 1582 pfesla Bystfice d&dinym pravem na jeho syna Jana
(*30.7.1561 130.9.1597), ktery byl z pernstejnského rodu jejim poslednim majitelem. V druhé poloviné
osmdesatych let 16. stoleti vSak silné vzrostla zadluzenost méstské obce i Pernstejnd a Jan z
Perntejna mésto Bystfici, jménem svym i jménem svého bratra Maxmilidna (*1575 +1593), v roce
1588 prodal méstu Brnu. Spolu s Bystfici byly Brnu prodany také vsi Lhota, Kundratice, DiviSov,
Rovné, Albrechtice, Michov, Janovice za Piseénym, Vojtéchov, Rozsochy, BlaZejovicky, Rodkov,
Bohuriov, Domanin, Domaninek, Pise&né, Karasin, Zdanice, Vitochov, V&chnov, Bratrusin, Dvorité a
Vojetin, za celkovou sumu 18 tisic zlatych. Bystfice méla pfitom moZznost se vyplatit a dat se komukoli
v ochranu. V roce 1592 jesté prevzal Jan z Pernstejna Bystfici od Brna zpét, avSak ihned ji prodal
Vaclavu Plesovi Hefmanskému ze Sloupna na Stolanech, ktery byl tehdy cisafskym radou,
hejtmanem Mensiho Mésta Prazského a karlStejnskym purkrabim.

K zaniku dvora doSlo patrné v dobé&, kdy Perndtejnové neméli ve svém vlastnictvi jiz ani samotné
meésto Bystfici, kterou prodali v roce 1588, necelych 94 let poté, kdy onen dvlr darovali Bystfickym.
Zanik dvora, o némz, stejné tak jako o jeho poloze, nenachazime v bézné dostupnych pisemnych
pramenech, Zadnou zpravu, mohl byt nejspiSe podminén udalostmi béhem fficetileté valky. Snad
k tomu doSlo nékdy bé&hem prvni poloviny 17. stoleti, kdy po stavovském povstani bylo blizké
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Novoméstsko, Zdarsko, Pfibyslavsko az po hrad Lipnici, jihozapadné od tehdej$iho N&meckého
Brodu, po fadu let pod pfimym vlivem Svédskych vojsk.

Jestlize predpokladame, ze soucasti Starého Dvora byla pfi jeho predani v roce 1495 také
kovarna, z niz jako odpadni produkt pochazeji analyzované strusky, pak zlistava nejasné ktery hamr
zelezo pro dvur vyrabél a dodaval. Zapadné od Bystfice nad Pernstejnem byly od druhé poloviny 15.
stoleti jiz v Cinnosti hamry v hornim povodi feky Sazavy. Ve sméru od zapadu k vychodu jsou hamry s
redukénimi pecemi a hamerskymi kladivy pisemné dolozeny v téchto lokalitach: Ronov u Pribyslavi
(1493 — je uveden vzdy prvni pisemny zaznam), Sazava u Zdaru (1481), Slakhamr (1458), Najdek
(1409) Horni Hamry (1485), samotny Zdar nad Sazavou — Hamrmyl (1409), ale také Nové Mésto na
Moravé (1458), které jiz lezi mimo povodi Sazavy. V opatném sméru, pfiblizné na severovychod
a vychod od Bystfice n. Perndtejnem se dostavame do povodi feky Svratky, kde je mozZno, poditat
s Cinnosti hamrd s redukénimi pecemi pro pfimou vyrobu kujného Zeleza z rud ve Viru koncem 15.
stoleti a v Borovci v roce 1588.

Co do vzdalenosti se vzhledem k Bystfici jevi jako pomérné dostupny byvaly hamr Peklo v Novém
Mésté na Moravé [8]. AvSak i ten byl od tehdejSiho méstecka vzdalen vzdusnou ¢arou cca 12,5 km.
Blize to bylo k hamru do Borovce (6,5 km) a nejblize do Viru (6 km).

Byvalé vodni dilo pod Auersperkem (obr. 1 a 2), zaniklé pozarem, vzdalené od Bystfice 4 km,
k némuz se vztahuji nalezy zeleznych hieb(i a keramiky datované do 15. a 16. stoleti se v této
souvislosti doslova nabizi spojit s pisemné uvadénym hamrem dosud neznamé polohy, k némuz se
vaze prvni zaznam o prodeji Vitkem Kosafem hamerniku Wolfovi z roku 1560. Pomistni jméno U
hamernice, které se vztahuje k témuz katastru Pivonic, kde se byvalé vodni dilo nachazi [9,10],
takovou moznost spojeni nevylu€uje, spie ji podporuje.

AvSak priazkumem povrchu terénu v okoli byvalého vodniho dila i v torzu budovy samotné, nebyly
az dosud nalezeny Zelezarské strusky, které by podpofily zdejsi zpracovani Zzeleznych rud, popfipadé
Zeleza [11]. Granule a ulomky Zelezafskych strusek se zde nachazeji pouze ve Stércich a
Stérkopiscich v naplavech fi¢ky Bystfice niZze po proudu. Zde se vyskytuji v nevelké Eetnosti a pouze
mensich rozmér, piiblizné o velikosti kolem liskového ofechu. Ulomky strusek jsou tmavosedé az
Sedocerné, slabé& feromagnetické a porovité. Na jejich vybrusech Ize v zékladni hmoté identifikovat
mikroskopické Castice metalického zZeleza.

V tomto pfipadé vSak muze jit o strusky, které byly fickou Bystfici transportovany béhem
uplynulych let z mésta Bystfice nad Pernstejnem az pod hrad Auersperk.

Zaver

Je pozoruhodné, Ze az doposud se v souvislosti s historii vyroby Zeleza v Bystfici nad Pernstejnem
a v blizkém okoli nehovofilo o starém Zelezarstvi, jmenovité o pfimé vyrobé Zeleza z rud, pfestoze
nedaleké Novoméstsko a zejména Zdarsko, je svou intenzitou produkce Zeleza v minulosti, nejprve
kujného Zeleza, nasledné téZ surového Zeleza a litiny, proslulé. Pfitom byly na Bystficku podminky pro
téZbu Zeleznych rud a také pro jejich hutnické a kovaiské zpracovani zcela srovnatelné se stavem
prirodniho bohatstvi, rudnich surovin, lest a vodnich tokd, na ponékud vyse lezicim Novoméstsku
a Zdarsku. Napiiklad v pisemnictvi [2] se dodteme, Ze se zde, tj. na Bystficku, ruda téZila od
pradavna. Na historii vyroby a zpracovani Zeleza poukazuji téZ obasné nalezy starych Zeleznych
predmétll. Jeden z nich, pozoruhodny nalez délové koule z arzénové litiny z okoli Bystfice nad
Pernstejnem, byl pfed vice nez desetiletim jiz modernimi metodami analyzovan [12]. Je mozné, ze
mnohé stopy, které po sobé zanechalo staré zelezarstvi, napfiklad strusky, naradi, predmeéty, torza

peci, jejich vyzdivek aj., jsou dosud skryty v terénu pod nanosy, které zde v uplynulych letech navrsil
Cas a Cekaji na sva odhaleni. Na dvé z téchto moznosti jsme poukézali v pfedloZzeném pfFispévku.
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Obr. 1 Bystfice nad Pernstejnem. Vyrez z topografické mapy 1: 50 000 (kilometrova sit). Lokalita
Kacir (Rovinky) lezi jihovychodné od napisu Domaninek po levém bfehu Ficky Bystfice, jiz mimo
méstskou zastavbu
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Obr. 2 Struktura zelezarské strusky C z lokality Kacif (Rovinky) z Bystfice nad
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Perntejnem. Prevladajici mineralogické sloZeni: wiistit — kostrovité dendritické utvary
zobrazujici se jako velmi svétla faze, fayalit — sloupcovité krystality zobrazujici se Sedé,
amortni sklovita hmota zobrazujici se tmavoSedé az ¢erné. Neleptano, zvétSeno 200x
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Obr. 3 Pivonice. Vyfez z topografické mapy 1 : 50 000 (kilometrova sit). Zficenina hradu Auersperku
se nachazi na vrcholu ostroZzny obtékané ze tii stran, mimo stranu jizni, fiCkou Bystfici. Na vyfezu
mapy je to v horni levé &asti nad oznadenim lesa smrk. Torzo byvalého vodniho dila je vpravo od
téhoz napisu po pravém bfehu
ficky
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Obr. 4 Snimek torza kamenného zdiva byvalého vodniho dila v udoli ficky Bystfice
mezi Auersperkem a Pivonicemi — objekt nalezl hfebd a keramiky. V naplavech Ficky
nalezeny ulomky Zelezarské strusky. (Foto v Iété roku 1988)
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