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Tehliarstvo na Zahori

Marian Curny, Pavol Jelinek

Uvod

Cielom predlozeného prispevku je snaha o priblizenie pozadia historického tehliarstva na Zahori.
Zo strany autorov ide o prvotny pokus o sumar pramenov, ktoré to umoznuju aspor Ciastocne.
V prispevku pracujeme s dvoma druhmi prameriov — pisomnymi, ktoré su vysledkom excerpcie najma
Z regionalnych monografii, monografii obci a inych tlacovin, a hmotnymi — teda priamo nalezmi tehiel
a inych tehliarskych vyrobkov, ktoré sa podarilo zhromaZzdit po¢as nesystematickych zberov v rokoch
2006-2008.

Tehly st na Z&hori zndme uz od doby rimskej, ¢oho u¢ebnicovym prikladom su nélezy tehliar-
skych vyrobkov s kolkami Légie X Gemina, XIlII Gemina, XIlll Gemina Martia Victrix a XV Apollinaris
z 1. a 2. stor. n.l. z rimskej stanice v Stupave (sthrne Turéan, pripravované do tlace). Podobne, ako je
tomu v celom naddunajskom priestore, aj na Zahori az do obdobia vrcholného stredoveku upada
znalost vyroby tehiel. NajstarSie autochténne tehliarske vyrobky na Zahori zaznamenavame az
v spojitosti s vystavbou retaze straznych hradov na zapadnej strane Malych Karpéat v obdobi po tatar-
skom vpade v rokoch 1241-1242. Ide o hrady Bran¢, Korlatka, Plavecky hrad a Pajstun, v tyle zosil-
nené o hrady Dobra Voda a Ostry Kamen (k problematike pozri Hoferka 2008, 285, 286). Stredoveké
tehly zozbierané na hradoch Bran¢, Korlatka, Plaveckom hrade a na PajStine mozno povazovat
za typické vyrobky z obdobia gotiky. Nasledne sa nam podarilo nesystematickymi zbermi ziskat teh-
liarske vyrobky az zo zaverec¢ného obdobia existencie slobodného tehliarskeho podnikania, t.j. z 19.
ale prevazne aZ z prvej polovice 20. stor. Pre obdobie od cca. 15. po 18. stor. mozno predbezZne vy-
slovit' iba niektoré Ciastkové zavery a to najma z dévodu absencie vyraznejSieho mnoZzstva reprezen-
tativnych nélezov tehiel.

Aj z hladiska Studia historie a historiografie tehliarstva je Uzemie Zahoria zaujimavou oblastou. Je
to dané jeho geologickou skladbou, ktora je charakteristick& nedostatkom najpouzivanejSieho staveb-
ného materidlu — kamefa a na druhej strane hojnostou zakladnych tehliarskych surovin, spraSovych
hlin a piesku, ¢im teda podmienovala predpokladany skory vznik vlastnej vyroby tehiel. Plati to v plnej
miere pre obdobie novoveku, najméa jeho mladSieho Useku, kedy sa aj zmnohonasobuje pocet pisa-
nych zmienok o tehliarstve na Zahori, ku ktorym moéZzeme priradit aj informéacie excerptovatelné
z kartografickych zobrazeni Zahoria od 18. po 20. stor.

Uzemie Zahoria na zapade a severozapade vymedzuje riecka Morava, ktora zarover tvori aj Stat-
nu hranicu s Raktskom a Ceskou republikou. Na vychode to st okresy Trenéin a Trnava a na juhovy-
chode oblast ohrani¢uje hrebers Malych Karpat (obr. 1). V smere sever—juh je dizka Gzemia Zahoria
priblizne 75 km a v smere zapad-vychod cca. 35 km. VaESinu izemia Zahoria zaberd Zahorské nizi-
na, kym jeho severovychodni &ast vypifia Myjavska pahorkatina a vychodni Malé Karpaty. Podla
geologického vyvoja a terajSieho stavu povrchu mozno Gzemie Zahoria roz€lenit na dva celky: Borsku
nizinu a Chvojnickd pahorkatinu. Kym Borska nizZina je tvorena prevazne viatymi pieskami, Chvojnick
pahorkatinu modelovali zdpadné vetry, ktoré sem naviali hrubé vrstvy spraSe a spraSovych hlin,
vhodnych pre tehliarstvo.

Celkovo mozno Zahorie oznait za uzatvoreny makroregion, ktory z viacerych hladisk vykazuje
velky pocet podobnych znakov. V stavebnictve, ako to podrobne popisal S. Mruskovi¢ (1975), to je
opakované vyuZivanie stavebnych technik, pri ktorych sa v najvac¢sej miere uplatnili nepalené tehly
a tzv. valky (alebo aj veprovice a kotovice). V neskorSom obdobi, t.j. od priblizne polovice 19. stor., to
uz bolo pouzivanie palenych tehiel.

Ako bolo naznacené, vyhodou Uzemia Z&ahoria pri pokuse o rekonStrukciu tehliarstva najméa
v novoveku je fakt, Ze v tomto ohrani€enom prostredi nachadzame tehly prevazne miestnej produkcie
a proveniencie, v mensej miere a v dostupnej vzdialenosti od Zeleznice sa vyskytuju aj tehly z velkych
~expandujucich” tehelni, ako napr. Wienerbergerovské tehelne v Devinskej Novej Vsi, Slovenské ak-
ciové tehelne v Hodonine a pod. Predlozeny prispevok mapuje dejiny tehliarstva na Zahori v dvoch
smeroch: Prvym je sumar pisomnych prameriov k tehliarstvu a druhym je katalég nalezov stavebnej
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keramiky, streSnej krytiny, dlazdic a tehiel, prevazne znackovanych, no v mnohych pripadoch docho-
vanych iba fragmentarne.

Historickd komparacia

Za doterajSieho stavu badania o historickom tehliarstve na Zahori mozno konstatovat, ze sme za-
znamenali Styridsat’ Styri obci s pisomnymi zmienkami o tehliarskej vyrobe. Gros zmienok sa dotyka
obdobia 19. a 20. stor. Oproti tomu hmotné doklady tehliarstva, nalezy tehiel alebo inych tehliarskych
vyrobkov, sa doposial podarilo ziskat z dvadsiatich troch lokalit. Opat plati, ze ziskané entity pocha-
dzaju z obdobia mladSieho novoveku az 20. stor. Z tohto zobrazenia (tabela 1) je zrejma nevyrovna-
nost medzi pisomnymi pramefimi a nalezmi tehiel, ktoré by s nimi mali koreSpondovat. Tento rozdiel
vystupuje eSte omnoho markantnejSie po doplneni poctu tehelni na Zahori z konca 19. a prvej polovi-
ce 20. stor. na zaklade novSich prameriov.

Historické pramene

Borsky Svaty Jur (okr. Senica): Na konci 19. stor. bola na rozhrani chotarov Sekule, Moravsky
Sv. Jan a Borsky Sv. Jur stara tehelfia. Novd potom zalozila v Borskom Sv. Jure rodina Prochazkova
z Lanzhota (Zajickova 2007a). V roku 1932 tu zacali s ru¢nou sezénnou vyrobou tehiel, ktora bola
v roku 1959 znarodnena (Sliméak a kol. 1976, 27).

Borsky Mikula$ (okr. Senica): V obdobi 1. CSR tu pracovné prileZitosti okrem Skrobarne poskyto-
vala aj tehelha (Fordinalova 1994, 17).

Brezova pod Bradlom (okr. Myjava):  Prva zmienka o paleni tehly v Brezovej pod Bradlom pochadza
uz z roku 1725 v suvislosti s pristavbou kostola (Mruskovi¢ 1970, 138, pozn. 6). Neskdr sa tehelha
v Brezovej spomina v roku 1772 v mestskych Gc¢toch. V rubrike ,Obecné Utraty” sa uvadza, Zze v tomto
roku prebiehala stavba tehelne, ktora robi hrobér, a Ze tehelfia poskytla tehly na farsky véelin (Lehot-
ska 1970, 37, pozn. 64). K snahe o uplatnenie péalenej tehly v Brezovej pod Bradlom doSlo az roku
1813, ked richtar Martin Gavora dal v priestore Vandéarskej vybudovat obecni tehelfiu (Mruskovic
1970, 138). AvSak ani toho Usilie nebolo eSte korunované Uspechom, pretoZze, ako sa dozvedame
z brezovskej kroniky Protocolum Privilegiati Oppidi: ,Tyehler nerozumnj dve pecze wjpaljcze wssecka
Tyehla byla na nicz, czo wjdjcze ten Tyehler zutekal na Myjavu“ (Drobny 1905, 130).

Devinska Nova Ves (okr. Bratislava): V roku 1870 tu sru¢nou vyrobou tehiel zacala bratislavska
rodina Rosslerovcov (Zlochova 1998). Na prelome storo€i prevzala tehelfiu viedenska firma Wiener-
berger Ziegelein. V roku 1909 dali do prevadzky prvi klukat( 18—komorova pec a prikapili nové stroje,
ktoré rozsirili sortiment vyrobkov. V roku 1920 bola tehelfa odklupena a stala sa su¢astou Sloven-
skych akciovych tehelni so sidlom v Hodonine (Munzar 1923, 237, 238). Znarodnena bola v roku
1946 (Sliméak a kol. 1976, 16, 17).

Dojé (okr. Senica): V 19. stor. bola v Dojéi pri Senici zaloZzena nova tehelfia v chotarnej &asti Urebri.
Chotarny nazov ,Stara ciheuna“ doklada existenciu tehelne aj predtym. Tehelfia pracovala do
30. rokov 20. stor. (Zajickova 2007a).

Gajary (okr. Malacky): V rokoch 1658-1680 prebiehala vystavba kostola Zvestovania Panny Marie,
ktory si zasobovala a financovala obec sama. Tehlu si vyrabali farnici vo vlastnej rézii. Pri novostavbe
postavili dve pece, drevo nartbali v okolitych lesoch, ktoré siahali az po obec. V Hodonine najali teh-
liarskeho majstra Petra Néakladného, ktorému zverili dozor nad vyrobou. Hlinu vozili furmani
z okolitych hlinikov, Zeliari s hofiermi ju miesili a robili z nej tehly, ktoré na mieste susili i vypalovali.
V rokoch 1718-1722 zase prebiehala vystavba ohrady okolo kostolného areédlu. Na stavbu spotrebo-
vali 245 000 tehiel. Z toho priviezli z levarskej tehelne 12 000 v cene 4 zl. za 1000 kusov. Ostatné
tehly vyrobili sami. Podobne ako pri vystavbe kostola, postavili pri moste do Dirnkrutu pec na palenie
tehiel. Domaci muréri pytali za jej vystavbu 30 zl., preto dali prednost murarovi z Moravy, ktory ju
postavil za 19 zI. Naraz v nej vypalili 25 000 kusov tehiel. Drevo na palenie poskytlo panstvo, dovazali
ho farnici (Hallon b.r.v., 80, 86, 87).

Gbely (okr. Skalica): Tehelfiu tu vroku 1905 zalozil Herman Armin Grinmandl na polohe Pod
Ostrym vrchom pri ceste do Smolinského. Za jeho vlastnictva znacila tehly znackou HG. Okrem tejto
bola v poli Zdhumenica smerom na Farské eSte Lechpérova tehelfa, ktord vSak skoro zanikla.
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K znamym tehliarskym rodinam, byvajucim priamo v Grinmandlovej tehelni patrili rodiny Uhrincov,
Véalkov a V¢elkov (Chocholackova 1992, 19, 24). V roku 1939 ju odkupil KonsStantin Carsky. V roku
1948 tehelfiu prevzal podnik Nafta (Slimak a kol. 1976, 27).

Kuty (okr. Senica): Miestne tehliarstvo v Kitoch dokladaju chotarne nazvy Za cihuama a U ciheurii
na konci Vitradskej cesty a zapisy v matrike. V roku 1711, resp. 1719, je zapisana tehliarka Kilianka
Z Moravy, ktora palila tehly na kutsky kostol. Tehliarka Kilianka zomrela 20. novembra 1719 pri vyra-
bani tehly. 20. novembra 1718 sa do rodiny tehliara FrantiSka a Evy Harbikovcov v Katoch narodilo
diev&atko, ktoré pokrstili Alzbeta. V prvej polovici 20. stor. tu mali tehelfiu bratia Stefan a Matej Pola-
kovci. Vyrabali palen tehlu a Skridlu (Zajickova 2004, 167; 2007a).

LakSarska Nova Ves (okr. Senica): Na zaciatku 20. stor. sa v obci nachadzali tri tehelne — teheliia
Jana Zé&ka, FrantiSka Zaka atretiu mali domkari zdruZeni v pasienkovej spolo¢nosti (Vandrakova
1993, 27; Zajickova 2007a).

Malacky (okr. Malacky): V Malackach pracovali v 19. stor. viaceré tehelne, oich existencii vieme
vSak az z 20. stor. Vyznamnu Ulohu mala tzv. palffyovska tehelfia. Podla kmenovej knihy I. Prenoszila
z roku 1899, zostavenej na zaklade fideikomisu Pavla IV. Palfiho, bola ocenena na 5000 zl. Palffyov-
ska tehelfia pouzivala inicialky mena vladnuceho zemepana a jeho priezviska — M. P. (Mikulas Palffy),
H. M. P. (herzog — knieza Mikulas Palffy), J. P. (Jan Palffy), H. P. (herzog — knieza Palffy), A. H. P.
(Anton herzog — knieza Palffy) a podobne (Sip — TrebiSovsky 1996, 69). Z prvej polovice 20. stor. sU
zname najma tehelne — Rohlickova (smer Velké Levare), Uhrincova (smer Velké Levare, blizSie
k Malackam a k dneSnej ceste), tehelfia nedaleko neskorsich Statnych majetkov, Brachfelda (Prach-
felda), Stepankova na konci Stupavskej ul., Simkova na mieste dnesného smetiska. Cast tehelni me-
nila v prvej polovici 20. stor. svojich majitelov, preto je ich po&et nedplny (Belan — Sip — Yurkovic
2006, 46, 53; Sip — TrebiSovsky 1996, 102).

Malé Levare (okr. Malacky): V rokoch 1781-1782 sa opravoval kostol v Malych Levaroch. Oprava si
vyziadala zakUpenie 16 000 tehiel a 6000 Skridiel za 58 zI. (Guth — Guthova 1997, 174). V roku 1805
sa zase uskutoCnila oprava veze kostola, na ktorl sa zakupilo 1000 tehiel za 15 zl. (Guth — Gathova
1997, 174).

Marianka (okr. Malacky): V Marianke existovali po zaciatku 20. stor. dve tehelne. Prvi pozname
podla znacenia na tehlach — patrila J. Hornackovi. Ten po zruSeni vyroby rozpredal vybavenie tehelne
na Moravu. Druhé patrila pravdepodobne rodine Sumovych. O jej vzhlade a vybaveni sme informova-
ni z fotografie z roku 1910. Pozostavala z dvoch budov, Sopy na suSenie tehiel a vyrobne — pripravne,
a dvoch tehliarskych peci. Na snimku je viditefny rozruSeny svah so stopami kopania hliny, siahovice
dreva a Stosy tehiel. Tato tehelfa zanikla po€as druzstevnej parcelécie v 50. rokoch.

Moravsky Svaty Jan (okr. Senica): V 30. rokoch premavala v okoli Moravského Svéatého Jana Gz-
kokolajna Zeleznica, ktor4 zvazala do zelezni¢nej zastavky Dubrava drevo, polnohospodéarske pro-
dukty a tehly, vyrobené v tehelni U Janic¢kov (Hallon 1999, 97).

Petrova Ves (okr. Skalica): Podla supisu Zivnostnikov v obdobi 1. CSR v obci pdsobil jeden tehliar
(Kumpanova 1993, 14).

Podbran € (okr. Senica): V miestnej tehelni sa tehly vyrabali do roku 1945 (Zajickova 2007a).

Prievaly (okr. Senica): Od polovice 19. storo€ia sa tu vyrabali tehly, ¢o doklada chotarny nazov Pod
hajom — tehelfia, a do 1. svetovej vojny aj Skridly. Pred 1. svetovou vojnou vlastnil tehelfiu Jozef Maj-
zlik, neskor majitel’ statku Sramek. V tehelni bolo zamestnanych 30 fudi a denne vyrobili v priemere
15 tisic tehal. Po prechode fronty bola pec celkom rozstrielana a preto ju zvalili. Neskér tehelfu kapil
Jozef Kondla. Vyroba vSak bola velmi ndkladna a nerentabilna. V roku 1949 bola tehelfia v Prievaloch
(Sandorfe) postatnena a neskor zrusena (Beridkova — Holo3kova — Kirafova — Skrabak 1993).

Radimov (okr. Skalica): ESte pred prvou svetovou vojnou a kratko po nej tu mali dvaja zamoznejsi
rofnici Vanek a GajdoSc¢ik otvorenud tehelfiu na palent tehlu. Nachadzala sa za humnami po pravej
strane cesty do Unina. Vyrobené tehly v prvom rade zasobovali potreby vystavby majitelov tehelne
a nasledne aj obyvatelov obce. Pre nedostatok kvalifikovanych robotnikov a konkurenciu hodoninskej
tehly tehelna zanika (Radimov b.r.v., 30).
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Senica (okr. Senica): V Senici zaznamenavame koncom 18. stor. tehelfiu baréna Jesenaka, ktora
existovala uz pred rokom 1796, kedy poskytla 4000 tehiel na stavbu evanjelického kostola v Skalici
(Zajickova 2007a). Pomer senickych remeselnikov k svojmu zemepanovi medzi rokmi 1774-1807
odzrkadluju ich platobné povinnosti. Prva kategéria, v ktorej si menovite uvedeni len dvaja remesel-
nici, tehliar a sedlar, a Styria Zidia, platila dovedna 217 zl. 70 d. Poplatok jednotlivcov sa pohyboval od
2 do 7 zl. (Lehotsk& 1974, 61, 62). Palena tehla sa zacala v Senici vo vacsej miere pouzivat na stav-
bu domov aZ okolo rokov 1890-1900. V tomto obdobi v Senici pracovali Styri tehelne: baréna Stefana
Vagonya, K. Kuffnera, Kalmana a Stetku (Benza 1974, 161, 162; Zajickova 2007a). Byvalé velkostat-
ky starych vlastnikov Vagonya, Kuffnera, Schonfelda a dalSich po roku 1918 ziskali novi majitelia a
najomcovia Macek, Branecky, Pavel a Jan Pyskaty, Capka, Eugen a Imrich Weiss a dalsi.
V porovnani s koncom 19. stor. sa za obdobie 1. CSR uvadza existencia uZ len dvoch tehelni. Aj tie
v3ak v priebehu prvych desatrodi 20. stor. zanikli (Zak 1974, 87). Znama vyroba tehiel v obdobi
1. CSR bola v tehelni v Senici-Cagove. T4 bola od roku 1932 opustena, v roku 1958 znovu zrekon-
Struovana, no od roku 1963 sa kvoli poSkodenej peci s vyrobou skongilo (Benza 1996, 66).

Skalica (okr. Skalica): Na sneme v roku 1514 uhorské stavy vyhlasili, Ze kralovské mesta nemajl
byt v zalohu, no novy kral Ferdinand |. Habsbursky (1526-1564) toto vyhlasenie nereSpektoval
a v roku 1527 zalozil medzi inymi mestami aj Skalicu. ZaloZznymi panmi Skalice sa stali straznicki pani
zo Zerotina. Zaloh trval az do roku 1568, kedy sa Skalica stala natrvalo slobodnym krafovskym mes-
tom. V meste sa znovu vo zvySenej miere rozpradil hospodarsky Zivot, pristahovalo sa dofiho mnoho
novych obyvatelov. Medzi jednotlivymi prevadzkami, ktoré vlastnilo mesto po roku 1568 sa spomina
okrem kamenolomu aj mestska tehelfia, ktorej produkty, tehly, Skridlice a vapno, iSli dobre na odbyt
(Satek 1968, 82, 85, 87). Mestska tehelfia v Skalici sa uvadza aj v obdobi okolo roku 1550 ato
v zmysle, Ze spravu a dozor nad fiou mal spravca mestského pivovaru (Viestova 1972, 24). Zaujima-
vé Udaje ndm poskytuje archivny material PocZzet Obeczny miesta Skalice za G¢tovny rok od 1. maja
1632 do 1. maja 1633. V tomto obdobi v Skalici zaznamenavame zvySeny stavebny ruch na stavbe
Dolnej brany, dobudovani mosta Hornej brany a oprave radnice, ktora v roku 1631 postihol pozZiar.
V roku 1632 bolo na stavbu Dolnej brany pouzitych 16 080 palenych tehiel z mestskej tehelne
a dalSich 2 000 tehiel bolo vyplatenych IStvanovi Kerestdrimu za foSne na padaci most (Zajickova
2007b, 5, 6). Pri oprave radnice v rokoch 1632—-1633 bolo na stavbu Stitov spotrebovanych 57 550
tehiel rovnako z mestskej tehelne (Zajickova 2007b, 7). Mestsku tehelfiu, situovani v blizkosti mes-
tského Hajika, viedol v tomto ¢ase Ferenc Tihlar. Ked vroku 1632 zomrel, na ¢as prevzala vedenie
.vdova dobrej pamety pozustala“ a neskér novy tehliar Matya$ Tehlar. V sortimente tehelne nacha-
dzame Specidlne tehly ,k staveni, dlazkové, na kominy a na sklepenie* (Zajickova 2007a). Okrem
toho vyrabal tehliar aj tehly surové, ktoré si mohol odpredat. V spominanom Gétovnom roku dodala
tehelfia mestu z piatich peci 136 400 palenych tehiel. Cast pouZil magistrat na stavebné aktivity
mesta, ¢ast odpredali meStanom, ale aj okolitym mestdm a obciam (napr. na vydlazdenie holiéskeho
kostola — 3300 tehiel, na vezu kostola v Mokrom Haji — 3000 tehiel). V sledovanom G&tovnom roku
dalo mesto vykopat Janovi Cernému v tehelni nov studfiu, za o dostal tri merice raZe. Inventar te-
helne doplnili o dve nové formy na tehly ,sklepené a dve formy na tehly ,k zdeni“, ktoré zhotovil Kris-
tof Stolar, kazdu za 25 denarov. VSetky Styri nové a dve staré formy okoval zamoc¢nik Nekrstenec
(novokrstenec). Mesto kupilo pre potreby tehelne aj Styri nové taligy za 1 zl. 20 d. a nové koliesko za
15 d. na staré taligy, lebo sa bolo polamalo. Osem dosiek z mestskych zasob dreva sa pouzilo na
zhotovenie Sikmej ploSiny, po ktorej sa vozili tehly do pece. V roku 1632 sa zacalo aj s vystavbou
novej vapenky (,vapenice“), na ktord mesto kupilo od Ferenca Tihlara 8000 surovych tehiel za 9 zl. 35
d. (Zajickova 2007b, 8). DalSie tehly z mestskej tehelne boli vydané na stavbu peci pod panvice
v mestskom pivovare v pocte 510 kusov (Zajickova 2007b, 8), nevycislené mnoZzstvo tehiel na opravu
Spitalu po jeho poZiari a 1000 tehiel na opravu Skoly (Zajickova 2007b, 10). V roku 1636 sa uzniesol
senat mesta, aby si tehliar, ktory pracoval na stavbe chramu, pribral takého tovariSa, ktory by vedel
robit’ tehly aj pre kostol (MruSkovi¢ 1975, 60, pozn. 115). V roku 1648 prevzal paulinsky klastor od
mesta Skalice uz 19 000 tehiel, v roku 1652 tehly aj vapno v blizSie neuréenom mnozstve, v roku
1653 dalSich 3000 tehiel, v roku 1655 zase 2000 tehiel a v roku 1656 az 6000 tehiel (Mruskovi¢ 1975,
60, 61, pozn. 116). V rokoch 1592-1727 postihlo Skalicu najmenej sedem obrovskych poZiarov, kto-
rym podlahla va¢Sina domov. V suvise s protipoZiarnou ochranou v Skalici uz do 17. stor. spada aj
prvotné pouZitie nehorlavej krytiny. Prvy zaznam o jej pouziti v Skalici, a na Zahori vobec, pozname
z roku 1699 v slvislosti s dostavbou kostola sv. Michala (Mruskovi¢ 1975, 64, pozn. 127). Po kata-
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strofalnom poziari Skalice v roku 1729 stdpali poziadavky na tehly, preto sa magistrat mesta snazil
zvysit produktivitu mestskej tehelne. V tomto roku magistrat Skalice daroval radu paulinov 3000 tehiel,
v roku 1730 eSte 2600 a vroku 1731 dalSich 6000 kusov. V roku 1754 dostal paulinsky klastor od
magistratu mesta prispevok 100 zl. v tehlach na postavenie novej budovy. Predstavenstvo klaStora
pozaduje namiesto obvyklého prispevku tehlu aj vroku 1760. Od roku 1729 do roku 1732 dostali
z mestskej tehelne v Skalici spolu 31 000 tehiel i karmeliti. V roku 1733 mesto darovalo karmelitom
42 800 tehiel a o tri roky neskor eSte 21 000 tehiel. V roku 1714 povolil magistrat mesta predstaven-
stvu klastora lamat kamen a palit tehly na vlastné trovy (Mruskovi¢ 1975, 61, pozn. 117-119). V roku
1751 nariadilo predstavenstvo mesta Skalice vSetkym ob&anom mesta pokryt svoje domy nehorlavou
Skridlou (Mruskovic¢ 1975, 64). V 19. storoc¢i v Skalici pracovala nadalej mestska tehelfia, znama uz od
17. stor. V roku 1913 bola predana firme Redlich z Hodonina za 160 000 kortn (Satek 1968, 105) a
neskér bola spojena s viedenskou firmou Vereinigte Ziegelwerke. V roku 1922 uZ nepracovala.
V rokoch 1926-1937 vyrabal tehly v Skalici Vaclav Lnénicka (Zajickova 2007a).

Smolinské (okr. Senica): V sulvislosti s protipoziarnymi opatreniami na SaStinskom panstve bolo
prikdzané, aby si poddani odstranili drevené kominy a nahradili ich murovanymi kominmi z palenej
tehly. Na zaciatku 19. stor. sa za tymto U¢elom pridelovalo z panskej tehelne v Smolinskom do kazdej
poddanskej doméacnosti 300-500 kusov palenych tehiel (Mruskovi¢ 1975, 64, 65). Neskor je znama
tehelfa Jozefa Langera, ktort viastnil do roku 1950 (Zajickova 2007a).

Sajdikové Humence (okr. Senica): V Sajdikovych Humenciach do roku 1960 pracoval tehliar San-
dera (Zajickova 2007a).

Sastin—Straze (okr. Senica): Za 1. CSR aZ do polovice 20. stor. existovala v Strazach tehelfia, ktora
patrila Imrichovi Kovacovi. Nachadzala sa na polohe ,Cihelfa“, 2-3 km za obcou. Tehelfa pozosta-
vala zo Styroch peci, z ktorych v kazdej sa naraz vypalilo po 4000 tehiel. Hlinu na tehly brali
z okolitych kopcov. Z jednej pece si majitelia postavili dom. V tehelni pracovali a tam aj zili rodiny Ha-
labrinovcov a Polakovcov. Podla E. Oveckovej (2006; 2007) sa z tehelne zachovali eSte stopy po
obytnom dome, hospodéarskych budovach advoch tehliarskych peciach. Pocas naSej obhliadky
v marci 2007 sa podarilo identifikovat’ ruiny jednej vypalovacej pece a rozsiahly hlinik. Priamo z ruin
pochédzaju tehly s negativnou znackou IK (Imrich Kovac) doplnenou o €islice 3, 5, 7.

Trnovec (okr. Skalica): V obci vedla mlyna stala tzv. panska tehelfia, ktora patrila miestnym zeme-
panom Coborovcom. Vyrabala tehly, kanaliza¢né rarky i Skridlu. Od roku 1927 sa v nej uz nepraco-
valo. Tehelfiu s pozemkom nasledne zakupila obec asnazila sa ju racionalne vyuzit, avSak bez
Uspechu (Trnovec b.r.v.).

Pre zakladn( orientaciu o existencii tehelni na Zahori v 19. stor. sU jednym z najmeritérnejSich
pramenov mapovania z rokov 1819-1869 a 1869-1870, tzv. druhé a tretie vojenské mapovanie. Te-
helne s na nich ozna¢ené celym pomenovanim ,Ziegelhitte* alebo skratkami Z. O. (Ziegelofen) ale-
bo Z. S. (Ziegelstreichen). Kym na mapovani z rokov 1819-1869 nachadzame iba tehelfiu v Senici
(obr. 2: 1), mapovanie z rokov 1869-1870 uz zaznamenava tehelne v Gbeloch (obr. 2: 2), Lozorne,
Malackach (obr. 2: 3), Malych Levaroch, Moravskom Svatom Jane, Popudinskych Mocidlanoch (obr.
2: 4), Rohove, Sekuloch (obr. 2: 5), Skalici, Stupave a Sastine—Strazach (obr. 2: 6). Pomerne podro-
bnym prehfadom, informujicim nas o nazvoch a majiteloch tehelni v Uhorsku na konci 19. stor., je
zoznam majitelov a ndjomcov tehelni z roku 1892 (Jekelfalussy 1892, 1745-1754, 2038, 2039, 2074,
2322-2324). Pri podrobnejSom Studiu tohto dokumentu zameranom na Uzemie dneSného Slovenska
v nom moézeme najst tehelne na 121 lokalitach. Na Zahori to boli tehelne Ignaca Wasservogela
v Malackach, Salamona Bergera v Zavode, Bernata Fleismanna v Gbeloch, Jakuba Grimandla
v Gbeloch, Jana Valku v Skalici a Simona Bergera v Unine. Oblast Zahoria tvorila historickii stugast
Bratislavskej a Nitrianskej zupy. V roku 1900 pracovalo v Bratislavskej Zupe v 70 lokalitach 835 tehlia-
rov a v Nitrianskej Zupe to bolo v 85 lokalitach 499 tehliarov (Herman 1980, 165, pozn. 2). K lokalitam
Z0 Zahoria, kde bol pocet pracovnikov vysSi ako desat, patrili (v zatvorke je uvedeny presny pocet):
Borsky Peter (22), Devinska Nova Ves (101), LakSarska Nova Ves (10), Malacky (50), Plavecky
Stvrtok (11), Sekule (11), Studienka (10), Suchohrad (30), Velké Levare (19), Zavod (36) a Zohor
(11; Herman 2004, 13). AZ do 40. rokov 20. stor. nam predbezne chybaju komplexnejSie informacie
o pocéte avlastnickych vztahoch tehelni na Zahori, resp. na Slovensku vbébec. V slvislosti
s antisemitskou politikou Slovenského 3tatu sa v roku 1940 zacalo s likvidaciou podnikov Zidov, ktora
spocivala v ,zaisteni“ hnutelného majetku pévodného vlastnika, jeho supise, oceneni a spefiazeni
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v tzv. likvida¢nej lehote. Nedavno zverejnil Ustav paméti naroda na svojej webovej stranke zoznam
arizovanych podnikov, medzi ktorymi nachadzame aj tehelne lzidora Schlesingera v RadoSovciach,
Vojtecha Haberfelda v Unine a Samuela Weissa v Zavode (www.upn.gov.sk). V prehlade tehelni,
ktoré boli v roku 1946 znarodnené, resp. nespifiali kritéria na znarodnenie (Herman 2004, 15, 16),
vSak nenachadzame ani jednu tehelfiu zo Zahoria. Na konci 40. rokov sa uskutocnil podrobny prie-
skum a mapovanie lozisk stavebnych hmét. Okrem hlinikov, lomov, Strkovisk a pod. pomerne podro-
bne priblizuje informécie aj o produkujucich ale aj zaniknutych tehelniach (Katyk 1951). Zo Zahoria sa
takto dozvedame o dvadsiatich Siestich tehelniach na sedemnastich lokalitdch (tabela 2). V archive
AU SAV v Nitre sa pod €. j. 109/1961 nachadza dokument s nazvom ,Informacie o starych nazvoch
tehelni a hlinikov“. Ide 0 zoznam znarodnenych tehelni v stave na konci 50. rokov. Dokument zachy-
tava uz aj vysledok prvej etapy znarodnenia a zoStatnenia tehliarskych podnikov (1946-1948). Dom-
nievame sa, ze predkladany supis vo velkej miere zachytava vlastnictvo tehelni realne v zavere
existencie 1. CSR, resp. podas Slovenského $tatu, nakolko po volbach v roku 1946, resp. po Vitaz-
nom februdari 1948 uz k vyraznejSim vlastnickym zmenam nedochadzalo, lebo na vyznamné podniky
bola uvalena narodna sprava (Curny 2008, priloha 2). Medzi 468 tu uvadzanymi tehelfiami nacha-
dzame patnast tehelni na trinastich lokalitach (tabela 3). Dalsi vyvoj tehliarskej vyroby na Zahori ne-
sledujeme.

Hmotné pramene

Katalog

Podbran € — hrad Bran € (okr. Senica): zo zberu P. Jelinka pochadzaju tri fragmenty gotickych prsto-
viek s rozmermi ? x 11-11,7 x 5,7—7,3 cm (tab. 1: 1-3a).

Cerova — hrad Korlatka (okr. Senica): Zo zberu P. Jelinka pochadza pat fragmentov stredovekych
tehiel (tab. 1: 4-8b), z ktorych pri troch (tab. 1: 4, 5, 7) ide o plevovky.

Borinka — hrad PajStin (okr. Malacky): Zo zberu autorov pochadzaju tak gotické prstovky
s rozmermi 21,2 x 9,2-10 x 4,3-4,8 cm (tab. 2: 1; 3: 7-12) ako aj novoveké, zrejme renesancné alebo
barokové, tehly s pozitivnymi znackami S (tab. 3: 4), Z (tab. 3: 5) a znamienkom pozostavajlci z kriza
v kruhu (tab. 3: 6).

Plavecké Podhradie — Plavecky hrad (okr. Malacky): ~ Zo zberu P. Jelinka pochadza zlomok stredo-
vekej do sklovita spe¢enej tehly s rozmermi ? x 11,2 x 5,2-5,5 cm (tab. 2: 3-3b).

Dubovce (okr. Skalica): Zo zberu J. Stehlikovej na nepbvodnej polohe pri kostole v obci pochadza
tehla s negativne prevedenou znackou V2 v negativnej obdiznikovej kartuSi s rozmermi ? x 14,5 x ? cm
(tab. 2: 4). Tehla pochadza z prvej polovice 20. stor.

Hlboké (okr. Senica): Zo zberu vintravilane pochadza tehla srozmermi 30,3 x 14 x 6 cm
a pozitivnhou znackou X (tab. 2: 5). Tehla pochadza z 18.-19. stor.

Jablonica (okr. Senica): Zo zberov P. Jelinka a E. Glosovej na viacerych polohach v obci pocha-
dzaju nasledovné znackované tehly. V kastieli a hospodarskej budove kastiefa sa nasli tehly
s rozmermi 29 x 14 x 6-6,5 a pozitivhou znac¢kou HP (tab. 2: 6), 28,5 x 13,5 x 6 cm a pozitivhou
znackou GA (tab. 2: 7) a ? x 13,5 x 6 cm a negativnou znackou PPJ (tab. 2: 8). Z asanacie budovy
oproti kastielu (pévodne sedliacky dom z 19. stor.) pochadzaji tehly s rozmermi 29-30 x 14,6-15 x
5,5-6 cm a pozitivnou znackou CA (tab. 4: 1, 3), 28,5 x 14,5 x 6,2—6,5 cm a pozitivnou zna¢kou MP
(tab. 4: 2), ? x 14,5 x 6 cm a pozitivnhou znackou GA (tab. 4: 6) a 29,5 x 14,2 x 6,2 cm a pozitivhou
znackou MH (tab. 4: 7). Z ruiny gazdovského domu z 19.-20. stor. na Cerovskej ul. pochadzaju tehly
s pozitivnymi znackami CA a ?NP. Na nepdvodne] polohe na krizovatke Trnavskej a Cerovskej ul.
pochadzaju zlomky tehiel s nekompletnymi znackami CA, A a H. Tehly z Jablonice mozno datovat
do 18.-20. stor.

Kop €any (okr. Skalica): Z ruin niekdajSej tzv. Kacenarne pochadza tehla s rozmermi 29,5 x 14,5 x 6
cm a negativnou znac¢kou HH (tab. 30: 1). Tehla pochadza z prvej polovice 20. stor.

Kovalov (obr. Senica): Zo zberu na neupresnenej polohe v lese pochadza spolu devat znaCkova-
nych tehiel: STCx (negativ/pozitiv, 30 x 16 x 6,5 cm; tab. 5: 1), STC (negativ, 30 x 15 x 6 cm; tab. 5:
2, 9), KS (negativ v negativnej kartusi, 27,5 x 14 x 6,2-6,5 cm; tab. 5: 3), JPK (pozitiv v negativnej
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kartusi, 29 x 14 x 6,2 cm; tab. 5: 4), M (pozitiv, 28,5 x 14 x 6 cm; tab. 5: 5), hviezda a srdce (negativ,
29 x 14 x 6,5 cm; tab. 5: 6), polmesiac (negativ, 29 x 14 x 6,7; tab. 5: 7) a dva polmesiace (negativ,
29 x 14,2 x 6,5 cm; tab. 5: 8). Tieto tehly moZno datovat do prvej polovice 20. stor., nakolko ide
o produkty obecnej tehelne v miestnej &asti Senice — Cagove.

Lozorno (okr. Malacky): Pri rekonStrukcii budovy evanjelickej fary sa prisSlo na viaceré znac¢kované
tehly: GPJ (negativ v negativnej kartusi; tab. 4: 8) a CIP (pozitiv; tab. 4: 10), ktoré su vyrobkami
z tehelne grofa Jana Palffyho, a REIDNER (pozitiv v negativnej kartusi; tab. 4: 9) z tehelne Zigmunda
Reidnera v Bratislave z konca 19. stor.

Malacky (okr. Malacky): Po stranke nalezov znackovanych tehiel a stavebnej keramiky st Malacky
lokalitou sich najpocetnejSim vyskytom. ZtamojSieho frantiSkanskeho kostola pochadzaju tehly
s rozmermi 29,5 x 14,5 x 7 cm a znac¢kou HPM (negativ; vyznam: Herczig Palffy Miklés; tab. 5: 10),
? x 14 x 5,5 cm a znackou FA (pozitiv; tab. 6: 2), ? x 13,5 x 5,5 cm a nekompletnou znac¢kou CC?
(pozitiv; tab. 6: 1) a kompletny exemplar plochej barokovej streSnej krytiny, tzv. viedenskej tasky
s rovnym ukon&enim a nosom robenym do formy s rozmermi 38,5 x 17 x 1,6 cm (tab. 6: 3). Pri sta-
vebnych pracach na Hviezdoslavovej ul. 1793/35 sa priSlo na dve znackované tehly s rozmermi 29,5 x
14,5-15 x 6,3 s negativnou znackou v tvare srdca spojeného s krizom (tab. 6: 5) a 28,4 x 13-13,5 x
6-6,3 cm so znackou BS (pozitiv v dvoch negativnych kartuSiach; tab. 6: 4). Na docasnej skladke
stavebného odpadu na JanoSikovej ul., pochadzajiceho pévodne z intravilanu Malaciek, bolo najde-
nych viacero nekompletnych znackovanych tehiel: CC? (pozitiv; tab. 7: 1), RE (pozitiv v dvoch nega-
tivnych kartuSiach; tab. 7: 2), 1 (negativ; tab. 7: 3), MSt (pozitiv v negativnej kartusi; tab. 7: 4), ?St
(negativ; tab. 7: 5), S *° 2 (pozitiv v negativnych kartusiach; tab. 7: 6), CC (pozitiv; tab. 7: 7), ?AP
(pozitiv; tab. 7: 8), A? (pozitiv; tab. 7: 9), Ml (pozitiv; tab. 7: 10), IM (pozitiv; tab. 8: 1), ?AP (pozitiv;
tab. 8: 2) a A?? (pozitiv; tab. 8: 3). Pri niekolkych reprezentativnych exemplaroch bolo mozné zazna-
menat aj ich rozmery: dlazdica — 21,3 x 21 x 4 cm so znackou EG (pozitiv; tab. 8: 6, 6a), ? x 14-14,2
X 5,8-6 cm so znackou F?? (pozitiv; tab. 8: 4), ? x 14,3-14,5 x 7-7,2 cm so znackou (MA)LACZKA
(negativ; tab. 8: 5), 27-27,2 x 13-13,3 x 6 cm so znackou SG (negativ; tab. 8: 7, 7a); 27,7-28 x 13,2—
13,4 x 6-6,3 cm so znackou D-U (pozitiv v negativnej kartusi; tab. 8: 8), ? x 13,3 x 5,5-6 cm so znac-
kou CC? (pozitiv; tab. 8: 92, ? x 13,5-14 x 6 cm so znackou CIP (pozitiv; tab. 9: 1), 28 x 13,7 x 7,2-7,4
cm so znagkou D PEVENYWFALU Y (pozitiv a negativ v troch negativnych kartusiach; tab. 9: 2), 28,7 x 15
X 6,5 cm so znackou S;B (negativ; tab. 9: 3), 28,5 x 13-13,2 x 5,5-5,7 cm so znackou
DEVENYUJFALU (negativ v negativnej kartusi; tab. 9: 4), 26,5 x 14,1 x 5,5 cm so znackou PIP (pozi-
tiv; tab. 9: 5), 29 x 14-14,3 x 6 cm so znackou S;sB (negativ; tab. 9: 6), 26,5 x 12,7-13 x 5,7-6,2 cm
so znackou CIP (pozitiv; tab. 9: 7), 29 x 14 x 6,5-7 cm so znackou S 1H A (pozitiv; tab. 9: 8), ? x 14,5
X 6,5—-7 cm so znackou AD (pozitiv; tab. 9: 9), 28 x 14 x 7 cm so znackou | (negativ; tab. 9: 10), >27,5
X 14 x 7 cm so znackou D4Z (pozitiv v negativnej kartusi; tab. 10: 1), 27,5 x 13,2 x 6—6,5 cm so znac-
kou CC (pozitiv; tab. 10: 2), ? x 15 x 6-6,2 cm so znackou MH v ligatdre (pozitiv; tab. 10: 3), ? x 14 X
6,5-6,7 ¢, so znackou ??P (negativ v negativnej kartusi; tab. 10: 4), 28 x 14-14,2 x 5,5-6 cm so
znackou CCP (pozitiv; tab. 10: 5), 28,5 x 13,7-14 x 66,7 cm so znackou HyP (negativ; tab. 10: 6),
HP (negativ; tab. 10: 7), HeR (negativ; tab. 10: 8), ? x 14,2 x 6,7 cm s nekompletnou znackou ?E
(pozitiv v negativnych kartuSiach; tab. 10: 9) a ? x 14 x 6,7—7 cm so zna¢kou J?? (negativ; tab. 10:
10). Z nahodného zberu na Partizanskej ulici pochadzaji dve tehly srozmermi ? x 12,5 x 6,5 cm
a znackou 25-SES (negativ v negativnej kartusi; tab. 11: 1) a ? x 13,5 x 6,5 cm so znackou OG (ne-
gativ; tab. 11: 2) a z nepdvodnej polohy v blizkosti kasStiela tehla s negativnou zna¢kou S,S (tab. 10:
11). Z koruny plota palffyovského kastiela pochadza plotova vrcholova tehla priblizne polkruhovitého
tvaru s rozmermi 36,5 x 20,5 x 7,2—7,5 cm (tab. 11: 3). Opéat z nepdvodnej polohy pri Zelezni¢nej sta-
nici pochadzaju tehly so zna¢kami B1gK (pozitiv v troch negativnych kartuSiach; tab. 11: 4), MSt (po-
zitiv v negativnej kartusi; tab. 11: 5), B,g (negativ; tab. 12: 1), G4,H (negativ; tab. 12: 2), H,C (negativ;
tab. 12: 3), HeC (negativ; tab. 12: 4), B,,K (pozitiv v negativnych kartuSiach; tab. 12: 6), BgK (pozitiv
v negativnych kartusiach; tab. 12: 7), 2 (negativ; tab. 12: 8), H,C (negativ; tab. 12: 9), CC (negativ;
tab. 12: 10), Bog (negativ; tab. 13: 1), D,1Z (pozitiv v negativnej kartusi; tab. 13: 2), B, (negativ; tab.
13: 3), DsZ (pozitiv v negativnej kartusi; tab. 13: 4), B,gK (pozitiv v negativnych kartuSiach; tab. 13: 5),
MM (pozitiv; tab. 13: 6), SBg (negativ; tab. 13: 7) a BK3 (negativ; tab. 13: 8). Pri niektorych bolo moz-
né zmerat ich rozmery, napr. pri tehle srozmermi 29 x 13,5-13,7 x 7 aznackou B.;;K. (pozitiv
v negativnej kartusi; tab. 13: 9), 28 x 14 x 6,8—-7 cm so znackou MSt (pozitiv v negativnej kartusi; tab.
13: 10) a 25,7 x 12,6 x 5,5 cm a so znackou SB (pozitiv v negativnej kartusi; tab. 14: 1). Na Stdrovej
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ul. 31 boli najdené tehly s rozmermi 27,8 x 13-13,4 x 6,4—6,8 cm a so znackou v tvare negativne pre-
vedeného srdca (tab. 14: 3), 29,5 x 14,5 x 6,5 cm a so znackou SS (negativ; tab. 14: 2), 29,2-29,5 x
14-14.5 x 6,3-6,5 cm so znac¢kou HP (negativ v negativnej kartusi; tab. 14: 4), 28 x 13,5 x 6,5 cm so
znackou U (negativ; tab. 14: 5), 28 x 14 x 6,8 cm so znackou GWI (negativ; tab. 14: 6), 29,3 x 14,7 x
6,7 cm so znackou S,,B (negativ; tab. 14: 7) a so znackou AD (pozitiv; tab. 14: 8) a nekompletnou
znackou ?E (negativ; tab. 14: 9). Z domu na Stdrovej ul. 33 pochadza tehla s rozmermi 29,3 x 14,5 x
6,5 cm a znackou R.&Z. (negativ; tab. 6: 6). Pri prestavbe hostinca zvaného Zeleny dom sa priSlo na
tehly s rozmermi 30,5 x 14,7-15 x 6,77 cm a znackou IC (negativ; tab. 6: 7), >26,5 x 14,5 x 5,5 cm
so znackou DS (pozitiv; tab. 6: 8) a? x 13,5 x 6-6,3 cm a so znackou SD (pozitiv; tab. 6: 8). R6zno-
rody subor tehiel a dalSich tehliarskych vyrobkoch z Malaciek mozno datovat do 18.—20. stor.

Marianka (okr. Malacky): Pévodne z intravilanu obce pochadza subor znackovanych tehiel, ktoré su
v sUc¢asnosti uloZzené v Archeologickom mizeu SNM v Bratislave. Patria medzi ne znacky: FS (pozitiv;
tab. 15: 1), HD (pozitiv v negativnych kartuSiach; HD — Heinrich Drasche, Wienerbergerovské tehelne;
tab. 15: 2), SPSV? (pozitiv v negativnej kartusi; tab. 15: 3), SS (negativ; tab. 15: 4), MJ a M,J (nega-
tiv; tab. 15: 5, 6), MR (negativ; tab. 15: 7) a JHORNACEK MARIATAL (pozitiv v negativnej kartusi;
tab. 15: 8).

Moravsky Svéty Jan (okr. Senica):  Z ruin miestneho majera bol autormi spolu s J. Duri§om zozbie-
rany vacsi subor znackovanych tehiel. Ide o tehly s rozmermi ? x 15 x 7 cm a znackou St-J (pozitiv
v negativnej kartusi; tab. 15: 9), ? x 14 x 7,3 cm a znackou 1 (negativ; tab. 15: 10), ? x 14,5 x 6,2 cm
a znackou ?tJ+ (negativ v negativnej kartusi; tab. 16: 1), ? x 15 x 6,5 cm a znackou ?RF (pozitiv; tab.
16: 2), ? x 14,2 x 6,5 cm a zna¢kou 18?7 (pozitiv; tab. 16: 3), 29,5 x 15 x 7 cm a znackou ;B (negativ;
tab. 16: 4), ? x 14,7 x 6,3 cm a znackou BO? (pozitiv; tab. 16: 5), 29 x 14-14,5 x 6,5-7,3 cm so zna¢-
kou v tvare ozubeného kolesa (negativ; tab. 16: 6, 7), 29,5 x 14,5 x 6,7 cm a znackou S¢B (negativ;
tab. 16: 8), 31,5 x 15,2 x 3,7 cm a znackou V.H. (negativ; tab. 16: 9), 28,5 x 13,5 x 6 cm so znackou
v tvare negativne prevedeného srdca (tab. 16: 10), 31 x 14,5 x 6,7 cm a znackou HR (negativ; tab.
16: 11), 28,5 x 14 x 6,5 cm so znackou CH (negativ; tab. 17: 1, 2), 30,7 x 14,5 x 6,2 cm so znackou IV
(pozitiv; tab. 17: 5), 28,5 x 14,3 x 6,5 cm so znackou v tvare negativne prevedeného kralika (tab. 17:
3), 29 x 14,5 x 6,5 cm so znackou StJ (pozitiv v negativnej kartusi; tab. 17: 4) a ? x ? 6,7 cm so znac-
kou WI (negativ; tab. 17: 6). Tehly z majera v Moravskom Svatom Jane moZno datovat do 19.-20.
stor.

Popudinské Mo €idlPany (okr. Skalica): Zo zberu J. Stehlikovej pochadzaju Styri znackované tehly
s rozmermi 28-28,7 x 14,5 x 6,5 cm so znac¢kou Il (negativ; tab. 17: 7), 28,5 x 14 x 6 cm so znackou
Il (negativ; tab. 17: 8), 28,7 x 14 x 6 cm so znackou 4 (negativ; tab. 17: 9) anakoniec tehla
s rozmermi 29 x 14 x 6,3 cm a znac¢kou RZF (negativ; tab. 17: 10), vyroben& z cementu.

Prietrz—Paseky (okr. Senica): Zo zberu na nepbvodnej polohe na kopaniciarskej samote Paseky
pochadzaju dve znackované tehly: tehla s rozmermi 29,5 x 15 x 6,5 cm a so znackou BS Il (pozitiv
v pozitivnej plastovej kartusi; tab. 18: 1) a tehla s rozmermi 27,5 x 13,5 x 6,5 cm a znac¢kou TAP (ne-
gativ; tab. 18: 2). Tehly pochadzaju najskdr z prvej polovice 20. stor.

Sekule (okr. Senica): Zo zberu autorov a J. DuriSa pochadzaji dve tehly. Pred domom &. 642 bola
najdena tehla s rozmermi 14,5 x 6,5 cm a znackou StJ (negativ v negativnej kartusi; tab. 18: 4) a pri
kaplnke, rovnako v nepévodnej polohe, bola najdena tehla s rozmermi ? x 14,2 x 6 cm a znackou
v tvare negativne prevedeného srdca doplneného o €islo 2 (tab. 18: 3). Tehly mozno datovat na za-
ver 19., ale skér do prvej polovice 20. stor.

Senica (okr. Senica): Vdaka systematickejSiemu vyhladavaniu historickej stavebnej keramiky (P.
Jelinek) mozno v Senici zaznamenat' cca. devéat poldh s nalezmi znackovanych tehiel. Z ruin tzv.
Baki¢ovho mlyna pochadzaju nasledovné tehly: tehla s rozmermi 29,5 x 15 x 6,3 cm so znackou JC
(pozitiv; tab. 19: 1), ? x ? x 6 cm so znackou PM (pozitiv; tab. 19: 2), ? x 15 x 6-6,2 cm so znackou
JG (pozitiv; tab. 19: 4), ? x ?14,5 x 7,2 ¢, so znackou ?TCs (negativ; tab. 19: 5), ? x 15 x 5,2-5,5 cm
so znackou ??P (pozitiv; tab. 19: 6), ? x ? x ?5,5 cm so znackou ?M? (pozitiv; tab. 19: 3), 29 x 14,5 x
6,5 cm so znackou VI (pozitiv; tab. 19: 7), 28,5 x 13,5 x 6,5 cm so znackou vi (negativ; tab. 19: 8), ? x
14,7 x 5,7 cm so znackou P?? (pozitiv; tab. 19: 9), ? x ? x 6 cm so znackou GHS (pozitiv; tab. 19: 10),
? x 14 x 5,8 cm so znackou W (pozitiv; tab. 19: 11), ? x 14,5 x 5,5 cm so znackou FK (pozitiv; tab. 19:
12) atiez kompletny exemplar plochej streSnej krytiny so Spicatym ukonéenim a nosom robenym do
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formy (tab. 19: 13). Pre poznanie Skaly znackovanych tehiel z prvej polovice 20. stor. v Senici sU vyu-
Zitelné aj tehly zamurované do ozdobného plotu domu &. 1451. Nachadzame tu tieto znacky:
S Cacov (negativ; tab. 20: 1), Gl (pozitiv; tab. 20: 2), SIIC (negativ; tab. 20: 3), T (negativ; tab. 20: 4),
ik 10 (negativ; tab. 20: 5), CTA (pozitiv; tab. 20: 6; 21: 5), SIC (negativ; tab. 20: 7), ik 5 (negativ; tab.
20: 8), SoC (negativ; tab. 20: 9), STC (negativ; tab. 20: 10; 21: 4), CTS (negativ; tab. 21: 1, 7), K (po-
zitiv; tab. 21: 2), KS (negativ v negativnej kartusi; tab. 21: 3; 22: 1), IPS (pozitiv; tab. 21: 6), CV (ne-
gativ; tab. 21: 8), srdce (negativ; tab. 21: 9; 22: 2), CH (tab. 21: 10), 1 MITTACSEK P. N. SZOMBAT
(pozitiv v negativnej kartusi; tab. 22: 3, 6), PK (pozitiv; tab. 22: 4) a +BS (pozitiv v pozitivnej plastovej
kartusi; tab. 22: 5). Byvala vodohospodarska budova pri rieke Teplica bola vystavana z r6znorodého
viacnasobne pouzitého stavebného materialu. Z jej asanécie pochadza niekolko znackovanych tehiel
z 19.-20. stor.: tehla s rozmermi ? x 15 x 5,7 cm a so znackou P?? (pozitiv; tab. 22: 7), ? x 14,8 x ?
cm so znackou ?R? (pozitiv; tab. 22: 8), ? x 14,5 x 7 cm so znackou T?? (negativ; tab. 22: 9), 29 x
14,5 x 6,5-6,7 cm so znackou SL (negativ; tab. 22: 10), 28,5-29 x 14,5-15 x 6-6,2 cm so znackou
CP (pozitiv; tab. 22: 11), 29,3 x 14-14,3 x 6,7-6,9 cm so znackou vi (negativ; tab. 23: 1), ? x 14,5 x
6-6,5 cm so znackou G?? (negativ; tab. 23: 2) a ? x 15 x 6,5 cm so znackou ??M (pozitiv; tab. 23: 3).
X 6 cm a znackou ST? (negativ; tab. 23: 4), ? x 14,5-15,3 x 6,5-7 cm so znackou CT? (negativ; tab.
23: 5, 8), ? x 14,5-15 x 6,3-6,5 cm so znackou B?? (pozitiv; tab. 23: 6), ? x 14-14,2 x 6,5-6,7 cm so
znackou Il S (negativ; tab. 23: 7), 29 x 13,5-13,7 x 5,7-6 cm so znackou KS (negativ v negativnej
kartusi; tab. 23: 9), 28,5 x 13,5-13,7 x 6-6,3 cm so znackou CV (negativ v negativnej kartusi; tab. 23:
10), ? x 15,3 x 5,5 cm so znac¢kou J?? (pozitiv; tab. 23: 11), ? x 14,2 x 6,5-6,7 cm so znackou No. PT
?? (negativ v negativnej kartusi; tab. 23: 12), 30,5 x 14,2-14,3 x 6,3 cm so znackou FK (pozitiv; tab.
24: 1), 30 x 15 x 6-6,3 cm so znackou FK+ (pozitiv; tab. 24: 2), ? x 14,7-15 x 5,7-6 cm so znackou I.
W (pozitiv; tab. 23: 13), 30 x 14,5 x 6—6,3 cm so znackou IW (pozitiv; tab. 24: 3, 4). Okrem tehiel
z tohto ndleziska pochadzaju aj dva kompletné exemplare plochej streSnej krytiny so Spicatym ukon-
¢enim a nosom robenym do formy s rozmermi 37-37,5 x 17,5-18,7 x 1,5-1,7 cm (tab. 24: 5; 25: 1)
a vagsi zlomok plochej stresnej krytiny s firemnym oznagenim SLOVENSK E CIHELNY V HODONINE
(>31 x 17,2 x 1,3 cm). Z ojedinelého nalezu na Hviezdoslavovej ul. pochadza tehla trnavskej tehelne
Pavla Mitaceka oznacend pozitivnou znackou MITTACSEK P. v negativnej kartusi (rozmery: 29 x
14,8 x 6,4 cm; tab. 24: 6). Pri stavebnych Upravach jednej zo secesnych viliek rovnako na Hviezdo-
slavovej ul. boli ngjdené tehly s rozmermi 27,7 x 14,5 x 6,8 cm a znackou vi (negativ; tab. 24: 7).
Z neznamej polohy v Senici pochadzaju zlomky dvoch tehiel srozmermi ? x 15,8 x 4,8-5,5 cm
a pozitivne prevedenou nekompletnou znackou P?? (tab. 25: 2, 3). Poslednym stojacim z pdvodne
celého radu senickych mlynov pracujlcich na odrazenom ramene rieky Teplica je mlyn pri ceste do
Kunova s popisnym ¢islom 787. V jeho okoli bolo najdenych viacero znackovanych tehiel a ich zlom-
kov: tehla s rozmermi 28 x 14 x 6 cm so znackou BS (pozitiv v pozitivnej plastovej kartusi; tab. 25: 4),
? x 13,5 x 6,5 cm so znac¢kou KS (negativ v negativnej kartusi; tab. 25: 5), 28,5 x 14 x 7 cm so znac-
kou K (pozitiv; tab. 25: 7), dalSie zlomky tehiel KS (negativ v negativnej kartusi; tab. 25: 6) a povalova
tehla s rozmermi 35 x 34,5 x 6,3 cm (dlaZdica — ,povalovka®). DalSie nalezy znagkovanych tehiel zo
Senice maju znizenl vypovedaciu hodnotu z dévodu ich vyskytu na nepévodnom mieste — skladkach.
Ide o ndlezy tehiel z do¢asnych skladok stavebného odpadu z mesta Senica pri splave na rieke Tepli-
ca a pri Starej ceste do Kunova. Z prvého naleziska pochadzaju tehly s rozmermi 28,5 x 14,5 x 5,6 cm
so znackou PC (pozitiv; tab. 25: 8), 27,5 x 14 x 6,5 cm so znackou PM (pozitiv; tab. 25: 9) a 29 x 14 x
6 cm so znackou EC (pozitiv; tab. 25: 10). Na druhej polohe boli najdené tehly s rozmermi 28,5 x 14—
14,3 x 6,5 cm a znackou PDT (negativ v negativnej kartusi; tab. 18: 5), ? x 13,5 x 6,5 cm so znackou
?G? (pozitiv; tab. 18: 8), 28 x 13,5 x 7 cm so znackou CV (negativ; tab. 18: 6) a tehla so znac¢kou 80
(negativ; tab. 18: 7). Predstavené tehly zo Senice pochadzaji v prevaznej miere z prvej polovice 20.
stor., pri niektorych ide pravdepodobne o vyrobky aj z 19. stor.

Skalica (okr. Skalica): V roku 2004 realizoval Archeologicky Ustav SAV v Nitre v Skalici na Stefani-
kovej ul. predstihovy vyskum na stavenisku OD Billa. Z vyskumu, ktory viedli P. Bednar a K. Vajdiko-
va-Danova, pochadza zlomok Sesthrannej plastovej dlazdice s dizkou hrany 14 cm a hrabkou 4,5-5,5
cm (tab. 18: 9, 9a). Na zaklade doterajSich vedomosti o pouzivani dlazdic zmieneného tvaru na Slo-
vensku a na zaklade rozmerovych analdgii napr. s dlazdicami z Velkych Levarov alebo Dechtic—
klaStora sv. Katariny predpokladame, Ze dlazdica pochadza z 18. stor. AvSak uz v 19. stor. bola
sekundarne vyuzita na zamurovku pivnice, zistenu archeologickym vyskumom.
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SobotiSte (okr. Senica): Pri stavebnych Upravach domu ¢€.d. 391 zozbieral P. Jelinek viacero znac-
kovanych tehiel, z ktorych vaéSina sa nachadzala na nepévodnom mieste svojho pouzitia. Ide o tehly
s rozmermi 27,8-28 x 14-14,2 x 66,2 cm a so znackou +BS (pozitiv v pozitivnej plastovej kartusi;
tab. 26: 1), 29-29,3 x 14,5 x 3,5-6,2 cm so znackou vi (klinova tehla s pozitivne prevedenou znackou;
tab. 26: 2, 2a), ?28 x ? x 6,2 cm so znackou C.T.A. (pozitiv; tab. 26: 4), 28-28,2 x 14,5 x 6,77 cm so
znackou WI (pozitiv; tab. 26: 3), 30 x ? x 5,5-5,7 cm so znackou B.l.1. (pozitiv; tab. 26: 5), ? x 15x 6,5
cm so znackou PM (pozitiv; tab. 26: 6).

Stupava (okr. Malacky): Z nahodnych zberov na troch polohach v Stupave pochadza spolu sedem
druhov tehliarskych znaciek. Na Kalvarskej ul. bola najdena tehla s rozmermi 28,3 x 13,814 x 6 cm
aso znackou RINJ (pozitiv v negativnej kartuSi; tab. 26: 7). Vruindch hospodarskej budovy
v kaStielskom parku pri stupavskom palffyovskom kastieli pochadzaju tehly s rozmermi 28,5 x 14,2 x
5,8 cm a so znackou, ktoru predstavuje palffyovsky erb (pozitiv v negativnej kartusi; tab. 26: 9),
28,1-28,5 x 13,2 x 5,8-6 cm so znackou HS (pozitiv; tab. 26: 8), 27 x 16 x 6,3—6,5 cm so znackou HM
v ligatdre (pozitiv; tab. 26: 10) a 28,2 x 14 x 5,7—6,2 cm so znackou S (pozitiv; tab. 26: 11). Pri rekon-
Strukcii zidovskej synagogy v Stupave sa do okolia stavby dostalo niekolko zna¢kovanych tehiel, ktoré
bolo mozné aspori fotograficky zdokumentovat. Ide otehlu snegativnou znackou Iatehlu
s pozitivnou znackou JP (tab. 26: 12). Tehly zo Stupavy datujeme do 19. a prvej polovice 20. stor.

Sastin-Straze (okr. Senica): Na skladke stavebného odpadu v Sadtine-Strazach bol zozbierany
subor znackovanych tehiel, ktoré pochadzaju zo stavebnych Gprav niektorych domov v centre mes-
teCka. V prvom rade ide o tehly s rozmermi 29,5 x 15 x 5,6-6,2 cm a so znackou KY.c (negativ; tab.
27: 1), 30,6 x 15 x 7 cm so znackou K"".C (negativ; tab. 27: 2), 29,5 x 14,2-14,5 x 6,2-6,8 cm S0
znackou KV (pozitiv; tab. 27: 3), 30,5 x 15 x 6 cm so znackou D srdce 8 (negativ; tab. 27: 4), ? x ? x
6,2 cm so znackou R.P.S. (negativ; tab. 27: 5), ? x 14 x 6 cm so znadkou S° (negativ; tab. 27: 6)
atehla s pozitivnou znackou PK (tab. 27: 7). V marci 2007 autori spravy prezreli ruiny tehliarskej u-
sadlosti s povodne tromi tehliarskymi pecami v severnom extravildne mesta spolo¢ne s E. Ovecko-
vou, ktora na ich existenciu upozornila. Z deStrukcie jednej z identifikovanej polnej tehliarskej pece
pochadzaju tehly s rozmermi 28,5-28,7 x 14,7-15 x 6,2—6,5 cm a so znackou Kyl (negativ; tab. 27:
10), 29,3 x 14,7 x 6,57 cm so znackou IsK (negativ; tab. 27: 9) a 29 x 14-14,7 x 66,6 cm so znac¢-
kou K|C (pozitiv; tab. 27: 8). Dalej sa pri peci vyskytli aj negativne znacky IsK a 1.

Velké Levare (okr. Malacky): V aprili 2006 autori a J. Duri§ zozbierali v ruindch miestneho habén-
skeho dvora vacsi subor stavebnej keramiky — znackovanych tehiel astreSnej krytiny. Ide
o0 nasledovné tehly: tehla s rozmermi ? x 14 x 7 cm a so zna¢kou ??D (pozitiv; tab. 28: 1), ? x 13,2 x
6,5 cm so znac¢kou HSW (pozitiv; tab. 28: 3), 29,5-30 x 14,7 x 6,9-7,3 cm so znackou SJ (negativ;
tab. 28: 4), ? x 14,6 x 6,4 cm so znackou J1S (negativ; tab. 28: 5), 28,5 x 15 x 77,2 cm so zna¢kou
SDI (pozitiv; tab. 29: 1), 26,5-26,7 x 13,5-14 x 6,2—6,7 cm so znackou HK (pozitiv; tab. 28: 9; 29: 2),
>29 x 14 x 7 cm so znackou SJ (negativ; tab. 29: 6), ? x 14,2 x 7 cm so znackou ??S (pozitiv; tab. 29:
3), ?x 13,7 x 6,5 cm so znackou ?W? (pozitiv), ? x 14,5 x 6,2 cm so znackou J?? (negativ; tab. 29: 7)
a ? x 14,5 x 7 cm so znackou ??K (pozitiv; tab. 29: 8). Okrem toho zo suboru pochadzaji neznacko-
vané tehly s rozmermi 25,5 x 12,5 x 5,7 cm, ? X ? X 6,5 cm (tab. 28: 2), 27,8 x 13,5 x 6,3-6,5 cm (tab.
28: 6), >27,5 x 15,5-16,3 x 6,57 cm (odtlacok nohy parnokopytnika; tab. 28: 7), ? x 14 x 6,5 cm (od-
tlacok nohy parnokopytnika; tab. 28: 8) a ? x 13 x 3,3-6,3 (tehla—klinovka; tab. 29: 4, 4a), a kompletny
exemplar plochej streSnej krytiny s rovnym ukonéenim a nosom robenym do formy, tzv. viedenska
tadka s rozmermi 40 x 17,5 x 1,5 cm a hmotnostou 2 kg (tab. 29: 5, 5a).

Zohor (okr. Malacky): Zo zberu na buraniskach blizSie nepopisanych objektov v intravilane obce,
ktory uskutocnil M. Vrablec, pochadza subor dvanastich zna¢kovanych tehiel. Tie su v su¢asnosti
uloZzené v Archeologickom muzeu SNM v Bratislave. Pri znackach ide o viaceré varianty znacky po-
zostavajlcej z negativne prevedenych pismen NS a doplnenych o &islice 1, 2, 7 alebo 8 (tab. 30: 2—
8). Dalej sa v slbore nachadzaju dva varianty znadiek pozostavajlcich z pozitivne prevedenych
pismen JC (tab. 30: 9, 10). Cely subor tehiel zo Zohora mozno datovat do prvej polovice 20. stor.

Zaver

Cielom prispevku bolo predstavit priebezné vysledky Stidia historického tehliarstva na Zahori formou
excerpcie pisomnych pramenov a heuristiky hmotnych dokladov. Zahorie ako Specificky a uzatvoreny
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region poznalo vyrobu tehiel uz v dobe rimskej (rimska stanica v Stupave), no s vlastnou vyrobou
tehiel mozno pocitat az vo vrcholnom stredoveku. NajstarSie gotické tehly pozname z hradov Branc,
Korlatka, PajStun a Plaveckého hradu. Nesystematickymi zbermi v rokoch 2006—2008 sa nam poda-
rilo ziskat tehliarske vyrobky az zo zavere¢ného obdobia existencie slobodného tehliarskeho podni-
kania, t.j. z 19. ale prevaZzne az z prvej polovice 20. stor. Pre obdobie od cca. 15. po 18. stor. mozno
predbezne vyslovit iba niektoré Ciastkové zavery. Za doterajSieho stavu badania o historickom tehliar-
stve na Zahori sme zaznamenali Styridsat’ Styri obci s pisomnymi zmienkami o tehliarskej vyrobe,
resp. s prislusnym Gdajom z historického kartografického zobrazenia. Gros zmienok sa dotyka obdo-
bia 19. a 20. stor. Zaujimavé by bolo sledovat’ organizaciu tehliarskych prac v dedinskom prostredi.
Podla informacii z Gajar sa tehly vyrabali a palili svojpomocne pri narazovych akciach, akymi boli
napriklad stavby a opravy kostolov. Tehliarski majstri boli povolani odinakial len na potrebné prace.
Obecné hliniky tak zrejme sluzili aj na vyrobu nepalenych tehal na stavbu stukromnych domov. Pre
zovSeobecnenie tychto zaverov vSak nemame dostatok pisomnych podkladov. V tejto oblasti badania
by bol Ziadany intenzivnejSi archivny vyskum (obecné a farské Gctovné knihy a pod.). Oproti tomu
hmotné doklady tehliarstva, nalezy tehiel alebo inych tehliarskych vyrobkov, sa doposial podarilo zis-
kat iba z dvadsiatich troch lokalit (tabela 1). Problematika nacrtnuta v prispevku je vSak neobycajne
Siroka a nemozno ju podat vyCerpavajlico. Pocet predstavenych znackovanych tehiel, ako zrejme
poslednych hnutefnych dokladov z pohladu dneSka uZ historického tehliarstva, nie je ani z daleka
koneény. Vdaka pozornosti zberatelov tehiel si zo Zahoria zndme dalSie neidentifikované znacky
(obr. 3). Prispevok podava iba zakladni sumu informacii a poznatkov pre dalSie Stidium tehliarskej
vyroby na Zahori. Mozno prave forma kratkych hesiel so struénymi faktami umozni neskér identifiko-
vat jednotlivé znackované tehly s ich vyrobcami a tak prispiet k poznaniu Specifického Gseku hospo-
darskych dejin tohto vymedzeného Gzemia, podobne ako sa to uz podarilo v niekolkych pripadoch,
napr. v rakuskej oblasti Horn (Papp 2000), Banskej Stiavnici (Steffek 2007), Nitre (Curny 2006)
a Trnave a Hlohovci (Urminsky 2006a; 2006b). K tomu by vyraznou mierou mohla prispiet dokumen-
tacia zvySkov tehliarskych peci v Sastine—StraZach v spojeni s podrobnym Stadiom prameriov, viaZu-
cich sa k jej existencii a produkcii. Samozrejme podrobné Stadium pisomnych pramenov je potrebné
pre obohatenie znalosti o tehliarstve v celom regiéne. Zaverom mozno konstatovat, Ze minimalne od
konca 19. stor. bolo na Zahori tehliarstvo mimoriadne rozSirené a rozvinuté. Z celkového poétu osem-
desiatich zahorskych obci, ktoré s dnes sucastou okresov Malacky, Senica a Skalica, zaznamena-
vame dosial v polovici z nich pisomné zmienky o miestnej vyrobe tehiel avo Stvrtine z nich ju
dokladaju priamo néalezy znackovanych tehiel.
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Brickmaking in region of Zahorie
Summary

The aim of paper is to show the results of excerption the written sources and heuristics the materials
connected with historical brickmaking in region of Zahorie, western Slovakia. Zahorie is specific and
closed region in Slovakia and the first time when there were bricks used is Roman period (Roman
station in Stupava). But autochthonic brickmaking there is known since developed Middle Ages. We
know the oldest gothic bricks from the castles Brang, Korlatka, Pajstin and Plavecky hrad. Thanks
to non—systematic collection of bricks during the 2006—2008 years we obtained the brick products
from the last period of existence of private brickmaking enterprise (the very end of the 19" and first
half of the 20™ Cent.). The period in brickmaking from the circa 15" to the 18™ Cent. we know only
partially. In today state of study of historical brickmaking in region of Zahorie we know fourty four wil-
lages and towns with the notes about local brickmaking in the written sources. The most of this num-
ber comes from the 19" and 20" Cent. Compared to this we know the finds of signed bricks and other
brick product from the twenty three sites (table 1). The paper is compound from the short headwords
with basic characteristic of brickmaking in single towns and willages in region of Zahorie and from the
register of signed bricks from the 18"-20" Cent.

Translated by Marian Curny
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Obr. 3 Znacky na tehlach zo Zahoria:1 — Borinka; 2 — Borsky Mikulas; 3-5 — Borsky Sv. Jur; 6 — Bre-
zovéa Pod Bradlom; 7 — Gbely; 8-15 — Jablonica; 16 — Kop¢any, Popudinské Mocidlany; 17, 18 — Ko-
valov; 19-25 — Kuchyna; 26, 27 — Kuklov; 28 — LakSarska Nova Ves; 29-31 — Malacky; 32-37 —
Marianka; 38-43 — Petrova Ves; 44-49 — Plavecky Mikulas; 50-52 — Podbrang; 53 — Prietrz; 54-57 —
Rovensko; 58 — Rovensko, Podbrang; 59 — Senica, Jablonica; 60—62 — Senica; 63—68 — Skalica; 69—
87 — Sobotiste; 88 — Sajdikove Humence; 89 — Sastin-Straze; 90 — Unin; 91-95 — Zohor.
Zdroj: www.laterarius.eu; Kresby D. Nagyova
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tehliarstvo pisomne doloZzené

tehliarstvo dolozené nalezmi tehiel

Obec Okr.| 16 17 18 19 20 ST 17 18 19 20
Borinka-h. Pajstin MA X X X
Borsky Svaty Jur SE X X
Borsky Mikulas SE X
Borsky Peter SE X
Brezova pod Bradlom MY X X X
Cerova-h. Korlatka SE X
Caéov SE X X
Devinska Nova Ves BA X X
Dojé SE X X
Dubovce Sl X
Gajary MA X X
Gbely Sl X X
Hlboké SE X X X
Jablonica SE X X X
Kop €any Sl X X
Kovélov SE X X
Kuchy na MA X
Kty SE X X
LakSarska Nova Ves SE X
Lozorno MA X X X
Malacky MA X X X X X
Malé Levare MA X? X X
Marianka MA X X X
Moravsky Svaty Jan SE X X X X
Petrova Ves Sl X
Plavecké Podhradie-
Plavecky h. MA X
Plavecky Stvrtok MA X
Podbran ¢ SE X X
Popudinské Mo ¢€idFfany | Sl X X
Prietrz-Paseky SE X X
Prievaly SE X X
Radimov Sl X
RadoSovce Sl X
Rohov SE X
Rohoznik MA X
Sekule SE X X X
Senica SE X X X X X
Skalica Sl X X X X X X
Smolinské SE X X
Smrdaky SE X
Sobotiste SE X X
Solosnica MA X
Studienka MA X
Stupava MA X X X X
Suchohrad MA X
Sajdikové Humence SE X
Sastin-Straze SE X X X X
Stefanov SE X
Trnovec SI X
Unin Sl X
Velké Levare MA ? X X X X
Zavod MA X X
Zohor MA X X

Tabela 1 Vyjadrenie poétu pisomnych a hmotnych dokladov tehliarstva na Zahori
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Obec Okres |Poloha ZaloZenie ZruSenie Vyroba
Borsky Svaty Jur SE |pri V okraji obce 1931 1951 - pracuje |T, S
Cacov SE |SZ od obce, pri kéte 198 od nepamati 1924 T
Doj¢ SE |S od obce, pri vymole od nepamdti |1951 - pracuje |T
Doj¢ SE |S od obce od nepaméti [1925 T
Gbely Sl |pri J okraji obce od nepaméti [1944 T,8
Gbely Sl |Z od obce 1918 T
Gbely Sl |€.p. 993 T
Kovalov SE |JZ okraj obce od nepamati |1951 - pracuje |T, S
LakSarska Nova Ves SE |J od obce od nepamati |1937 T
Moravsky Svéty Jan SE |JV od obce od nepamati 1942 T
Petrova Ves Sl |pri V okraji obce 1918

Sekule SE |SV od obce od nepamati [1932 T
Smolinské SE |pri Z okraji obce od nepamati [1951 - pracuje |T, |
Smolinské SE |pri S okraji obce od nepamati [1945 T
Smrdaky SE |blizko kostola od nepamati |1951 - pracuje |T
StradZe nad Myjavou SE |SV od obce, pri kéte 187 od nepamati [1925 T,S
Studienka MA |pri S okraji obce od nepamati [1942 T
Studienka MA |JZ od obce od nepamati [1923-1943 T
Stefanov SE |JZ od obce od nepaméti |davno T
Stefanov SE |pri JV okraji obce od nepamati [1938 T
Unin Sl |pri SV okraji obce, vo vymoloch (1905 1944 T,S
Unin Sl |S od obce 1904

Velké Levare MA |pri S konci obce od nepamati [1923 T
Velké Levare MA |SV od obce od nepamati [1932 T
Zavod MA |JV od Z okraja obce od nepamati [1931 T
Zavod MA |JV od obce od nepamati [1946 T

Tabela. 2 Tehelne na Zahori podia stpisu stavebnych hmét CSR v roku 1951 (Katyk 1951)

T —tehly, S — 3kridla, | — iné

Obec Okres Nazov tehelne / majite P
Borsky Svaty Jur SE Jan Janecka
Hiboké SE  [Jan Slahor
Kovalov SE Kovalovska tehelfia
Kuchyra MA Zahorska tehelfa, R. Jakubik
Plavecky Stvrtok MA  |Ferdinand Rohli¢ek
Prietrz SE Druzstevna tehelfia
Prievaly SE Jozef Kondla
Prievaly (Sandorf) SE Podnik ruénej tehelne
Rohoznik MA Adolf Kira
Senica SE Jakub Piacek
Skalica SI Véclav Lnénicka
Smolinské SE Jozef Langer
SoloSnica MA Ernest Janecka
Studienka MA Jan Klimecka a spol.
Studienka MA Jan Nizky

Tabela 3 Tehelne na Zahori znarodnené pred rokom 1961
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Tab. 1 1-3a - Podbrang, hrad Bran¢; 4-8b — Cerova, hrad Korlatka. Mierka: 1-6a, 7, 7a — a; 8-8b
— b, 6b — bez mierky. Foto: M. Curny
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Tab. 2 1-2a — Borinka, hrad Pajstun; 3-3b — Plavecké Podhradie, Plavecky hrad; 4 — Dubovce;
5 — HIboké; 6-8 — Jablonica, kastiel. Foto: M. Curny
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Tab. 3 1-12 — Borinka, hrad Pajstun. 3a, 12 — bez mierky. Foto M. Curny
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Tab. 4 1-3, 6, 7 — Jablonica, budova oproti kastiefu; 4, 5 — Senica, Priemyselna a Hviezdoslavova ul.;
8-10 — Lozorno, evanjelicka fara. 8-10 — bez mierky. Foto: 1-7 — M. Curny; 8-10 — V. Predanoczyova
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Tab.5 1-9 — Kovélov; 10 — Malacky, frantiskansky klastor. Foto: M. Curny
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Tab. 6 1-3a - Malacky, frantiSkansky klastor; 4, 5 — Malacky, Hviezdoslavova ul. 1793/35; 6 — Malacky,
Starova ul. 33; 7-9 — Malacky, Zeleny dom. Foto: M. Curny
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Tab. 7 1-10 — Malacky, JanoSikova ul. Mierka zobrazenia 1:4. Foto P. Jelinek
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Tab. 8 1-10 — Malacky, Jano$ikova ul. Foto: 1-3 — P. Jelinek, 4-10 — M. Curny
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Tab. 9 1-10 — Malacky, Janosikova ul. Foto: M. Curny
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10

Tab. 10 1-9 — Malacky, Jano$ikova ul.; 11 — Malacky, pri kastieli. Foto: M. Curny
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10 cm

Tab. 11 1-2-— Malacky, Partizanska ul.; 3 — Malacky, plot kastiela; 4, 5 — Malacky, pri Zeleznicnej
stanici. Foto: 1-3 — M. Curny; 4, 5 — P. Jelinek
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Tab. 12 1-10 — Malacky, pri Zelezni¢nej stanici. Foto P. Jelinek
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Tab. 13 1-10 — Malacky, pri Zelezni¢nej stanici. Foto: M. Curny
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9

Tab. 14 1 — Malacky, pri Zelezniénej stanici; 2-9 — Malacky, Starova ul. 31. Foto: 1-7 — M. Curny;
8, 9 — P. Jelinek
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Tab. 15 1-8 — Marianka; 9, 10 — Moravsky Sv. Jan, majer. Foto: 1-8 — P. Nagy; 9, 10 — M. Curny
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Tab. 16 1-11 — Moravsky Sv. Jan. Foto: M. Curny
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Tab. 17 1-6 — Moravsky Sv. Jan; 7-10 — Popudinské Mogidlany. Foto: M. Curny
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Tab. 18 1, 2 — Prietrz—Paseky; 3 — Sekule, kaplnka; 4 — Sekule, pred ¢d. 642; 5-8 — Senica, Stara
Kunovska cesta; 9, 9a — Skalica, Stefanikova ul. Foto: M. Curny
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Tab. 19 1-13 — Senica, Baki¢ov mlyn. Foto: 1-6, 9-12 — M. Curny; 7, 8, 13 — P. Bugyi
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Tab. 20 10 — Senica, ¢d. 1451. Foto: P. Jelinek
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Tab. 21 1-10 — Senica, ¢d. 1451. Foto: P. Jelinek

119



Archeologia technica 20

Tab. 22 1-6 — Senica, ¢d. 1451; 7-11 — Senica, vodohospodarska budova. Foto: 1-6 — P. Jelinek;
7-11 — M. Curny
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Tab. 23 1-3 — Senica, vodohospodarska budova; 4-13 — Senica, Hodoninska cesta. Foto: M. Curny
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Tab. 24 1-5a - Senica, Hodoninska cesta; 6 — Senica, Hollého ul.; 7 — Senica, Hviezdoslavova ul.
Foto: M. Curny
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Tab. 25 1, 1a - Senica, Hodoninska cesta; 2, 3 — Senica; 47 — Senica, mlyn, ¢d. 787; 8-10 — Senica,
splav. Foto: 1-6, 8-10 — M. Curny; 7 — P. Bugyi
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Tab. 26 1-6 — Sobotiste, ¢d. 391; 7 — Stupava, Kalvarska ul.; 8-11 — Stupava, kastielsky park;
12 — Stupava, synagoga. Foto: M. Curny
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Tab. 27 1-7 - Sastin-StraZe, intravilan; 8-10 — Sastin-StraZe, tehliarska pec. 7 — bez mierky.
Foto: M. Curny
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Tab. 28 1-9a — Velké Levare, Habansky dvor. Foto: M. Curny
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Tab. 29 1-8 — Velké Levare, Habansky dvor. 4a — bez mierky. Foto: M. Curny
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Tab. 30 1 — Kop&any, Kagenarfia; 2-10 — Zohor. Foto: 1 — M. Curny; 2-10 — P. Nagy
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