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Archeologia technica

Archeologia technica je odbornym recenzovanym periodikem predklddajicim prispévky spojené se ,zkoumdnim vyrobnich objektd

a technologii archeologickymi metodami”, primyslovou archeologii i praktickymi experimenty. Rddi bychom poskytovali prostor

pro publikovdni a diskusi problematiky spjaté s archeologickymi vyzkumy technickych a technologickych zaftizeni, dokumentaci

a zdchranou prumyslového dédictvi a seznamovdni's vysledky praktickych experimentu provddénych v rekonstrukcich starych vyrobnich zafizeni.
Kromé obsdhlejsich prispévku jsou prijimdny téz kratsi zprdvy o vybranych vyrobnich objektech, vyrobnich technologiich z nejrtiznéjsich

casovych obdobi, ale i dalsich tematicky souvisejicich aktivitdch.

Prvni text dvaatficatého cisla AT navazuje na problematiku rané
stredovékych Zelezatskych dyzen zminénou i v minulém ¢isle.
Tentokrate ne z prostredi stfedni ¢asti Moravského krasu, ale sever-
néji leziciho Kunstatska. Praktickym experimentim se budeme
vénovat v ¢lancich pojednévajicich o experimentalni razbé replik
prazskych grosti Aleny Selucké a Jaroslava Jelinka, o vyrobé jed-
noho z halstatskych voz( nalezenych v Byci skale v Moravském
krase Zdenka Cermaka a grafitovych zasobnic, provedenym
Pavlem Mackd.

Dvojici pfispévkl s tématikou vyroby difevéného uhli z minulého
¢isla doplnuje prace Sirokého autorského kolektivu predstavujici
pfevazné rukou Mirka Dejmala archeologicko-historickou ¢ast
grantového projektu vénovaného rozli¢cnym aspektlm pisobeni
starych uhlifQ v péti rlznych regionech ¢eskych zemi.

I Hynek Zbranek a Jifi Zubalik navazuji na texty o novych nédlezech
barviren (z pfedminulého ¢isla), tvoticich nedilnou soucést kdysi
vyznamného brnénského textilnického centra, pfedstavenim treti
archeologicky zkoumané lokality.

Dokumentaci dokladd vyroby stavebnich materidlt tentokrate
zastupuje prace Petera Nagyho pfiblizujici vyzkum novovéké
cihelny v okrese Nitra.

Ne zcela obvyklé jsou posledni dva ¢lanky nofici se do hlubin.V prv-
nim pfiipadé prostfednictvim autord pod vedenim Michala Zezuly
do ostravského sklepa za dobfe dochovanym parovodnim kotlem,
v pfipadé druhém ndm Ivan Rous pfiblizi hledani ponorky nesouci
jméno jeho plsobisté — Liberce, resp. Reichenbergu ztracené
v Biskajském zalivu v letech druhé svétové valky a mozné dalsi vy-
uziti v souvislosti s timto pro nas suchozemce neobvyklym téma-
tem vyvinutého prlizkumného zafizeni.

Obsah ¢isla doplhuje zpréva o experimentélnich i ukdzkovych
tavbach v Zelezarskych pecich a dalsich bohulibych ¢innostech
ve Staré huti u Adamova v roce 2021.

Archeologia technica je odbornym recenzovanym periodikem
predklddajicim pfispévky spojené se ,zkoumanim vyrobnich
objektl a technologii archeologickymi metodami”, primyslovou
archeologii i praktickymi experimenty. Radi bychom poskytovali
prostor pro publikovani a diskusi problematiky spjaté s archeolo-
gickymi vyzkumy technickych a technologickych zafizeni, doku-
mentaci a zdchranou primyslového dédictvi a seznamovani
s vysledky praktickych experimentd provadénych v rekonstruk-
cich starych vyrobnich zafizeni.

Kromé obséhlejsich pfispévku jsou ptijimany téz kratsi zpravy
o vybranych vyrobnich objektech, vyrobnich technologiich z nej-
rdznéjsich casovych obdobi, ale i dalsich tematicky souvisejicich
aktivitach.

Dalsi informace pro autory jsou uvedeny na webu Technického
muzea v Brné www.tmbrno.cz. Doporucili bychom Vasi pozor-
nosti i stranky www.starahut.com, kde je mozné nalézt jak starsi
publikace Archeologia technica ve formatu pdf, tak informace
o akcich poradanych Technickym muzeem v Brné na poli starého
zelezérstvi. A v neposledni fadé web tohoto periodika i tradi¢ni
stejnojmenné odborné konference, jehoz adresa zni archeologi-
atechnica.cz.

Za redakéni radu Ondiej Merta
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VYSLEDKY ARCHEOLOGICKEHO VYSKUMU
ZANIKNUTEJ TEHELNE V LEHOTE (OKRES NITRA)

Peter Nagy

Prispevok prezentuje vysledky archeologického vyskumu v Lehote pri Nitre, ktory tu v lete roku 2018 realizovali pracovnici Slovenského ndrodného
muzea - Archeologického mizea spolu z miestnymi dobrovolhikmi. Cielom ndsho vyskumu bolo overit, ¢i ndlez prepdlenych tehdl na lokalite
suvisi so zaniknutou tehelfiou, zobrazenou v tychto miestach na mapdch Il. a lll. vojenského mapovania. Podarilo sa ndm odkryt zdklady polnej
tehliarskej pece s tromi kureniskami. Zdsyp objektu bol tvoreny zviicsa stavebnou keramikou, okrem toho tu bol crepovy materidl kuchynskej
keramiky, klince a jedna minca. Objekt sme na zdklade ndlezov a archivnych dokumentov datovali do 18. - 19. storocia.

Klucové slovd: zdpadné Slovensko — okres Nitra — novovek — 18. — 19. storocie — archeologicky vyskum — tehelria - tehliarska pec — stavebnd

keramika - tehly so znackou

RESULTS OF ARCHAEOLOGICAL EXCAVATION OF A LOST BRICKWORKS IN LEHOTA (NITRA DISTRICT)

This study presents the results of an archaeological excavation in Lehota, near Nitra, undertaken in 2018 by staff at the Slovak National Museum
- Archaeological Museum, alongside local volunteers. The objective of our research was to verify whether the finding of fired bricks at the
location was related to a lost brickworks shown at these places in the maps of the Second and Third Military Surveys. We managed to uncover
the foundations of a field brick kiln with three firing tunnels. The building was filled mostly with construction ceramics, and there were also
fragments of kitchen pottery, nails and a coin. On the basis of the find and archive documents, we dated the building to the 18% - 19% century.

Keywords: West Slovakia — Nitra District - modern period - 18th — 19th century — archaeological excavation — brickworks — brick kiln — building

ceramics — labelled bricks

V oktébri roku 2017 sme boli prostrednictvom webového por-
talu www.laterarius.sk zdstupcami Obecného uradu Lehota,
v okrese Nitra, poziadany o konzultaciu nalezu, na ktory ich upo-
zornil miestny nadsenec a amatérsky historik pan Ing. Daniel
Pavel. Nalezom bolo pomerne velké mnozstvo fragmentov spe-
¢enych tehal. Na zdklade archivnych zmienok, map 2. a 3. vojen-
ského mapovania a rozpravania paméatnikov sme vedeli, ze niekde
v tych miestach stavala kedysi tehelfia. Po konzultécii a obhliadke
lokality sme skonstatovali, Ze by sa mohlo jednat o zvysky zaniknutej
tehelne, aviak bez archeologického vyskumu to nemézeme potvrdit.
Zo zastupcami obce Lehota sme sa dohodli, ze pracovnici Slovenského
narodného muzea - Archeologického muzea vypracuju projekt
na realizaciu archeologického vyskumu pre vedecké a dokumen-
tacné ucely. V lete 2018 bol archeologicky vyskum podla projektu
na jeho povolenie zrealizovany. Vysledky vyskumu vam v tomto pri-
spevku predkladame.

POPIS NALEZOVEJ SITUACIE

Lokalita sa nachadza juhozdpadne od obce Lehota (okres Nitra),
na svahu zvazujicom sa na zapad (obr. 1). V povodne zalesnenom
teréne su tu dodnes vidno korytd, uz neexistujiceho potoka, te¢u-
ceho na severozapad, ktoré boli pocas existencie tehelne celkom
iste zdrojmi vody potrebnej na jej prevadzku. Nélezisko je dnes
situované na poli, intenzivne obrabanym, miestnym polnohos-
podarskym druzstvom. Nadmorskd vyska najvyssieho bodu sku-
manej plochy, bola £188 m n. m. Na ploche sme robili iba jednu
sondu, v ktorej sme odkryli jeden objekt, ktory zaberal takmer
celd plochu sondy.


file:///C:\Users\Merta.TMB-LOCAL\AppData\Downloads\www.laterarius.sk
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Obr. 1: Lokalizdcia ndleziska na vyseku mapy M 1 : 10 000 45-12-10.
Vyhotovil: J. Bartik

K HISTORII LEHOTSKEJ TEHELNE

V archivnych zdznamoch je tehelfa spominana len zriedkavo (Nagy
2019, 54). Ostatne tak ako vietky dedinské tehelne (Nagyovd — Nagy -
Curny 2014). Najstarsi zaznam o tehelni je zaroven aj najzaujimavejsi.
Zo supisu majetku, ktory je sucastou ndjomnej zmluvy z roku 1780
vieme: Ze pec nebola jedinym objektom v tehelni. Vzmluve sa uvadza:
ze Adalbert Ocskay so svojou matkou Juliou Kvassovskou dali
do dlhodobého zalohu Ferenczovi Kvassayovi tehelfiu pozosta-
vajucu z domu majstra, dvoch peci, Sopy na 3kridlu so slamenou
strechou, Sopy na tehlu a dvoch zrubov. V roku 1826 si tu kupoval
Viktor Zerdahely tehly na stavbu. Medzi rokmi 1839-1842 si nechal
v lehotskej tehelni vyrobit cast tehdl na stavbu svojho kastiela
v Malante nitriansky podzupan a kralovsky radca Ignac Ocskay. Z roku
1848 sa ndm dochoval vykaz o pocte tehdl v tehelni obsahujuci:
42150 ks Skridiel, 81 690 ks tehly - starej najviac rok a vypalena skridla
- pocet sa neuvdadza. Prevadzka tehelne pravdepodobne fungovala
azdo konca 19. storocia, kedy tu bol vysadeny ovocny sad. Poslednu
zmienku o tehelni mame z roku 1915: vtedajsie vlastnicky tohto
majetku, dcéry gréfa Eugena Zamoyského, uzavreli ndgjomnd zmluvu
so Simonom Schwitzerom do roku 1930. Sticastou najmu bol aj naj-
vacsi ovocny sad (319 ovocnych stromov) s pradvom tento pozemok
vykl¢ovat, splanirovat a zriadit na iom pole (Pavel - Lisy 2019). Zemné
prace spojené s premenou na sad a neskor na pole dokonale zahladili
stopy po tehelni. Paradoxne hlboka orba ich opét vyniesla na povrch.
Okrem archivnych pisomnych pramerfiov mame doklady o exis-
tencii tehelne na mapach. Mapové listy druhého (robené v rokoch
1819 - 1858) a tretieho (robené v rokoch 1875 - 1884) vojenského
mapovania maju na mieste nadlezu znacky Z.S. (Ziegel-Schlag)
a Z.0. (Ziegel-Ofen) (obr. 2). Prvy vyraz oznacuje tehelfu s ruc-
nou vyrobou tehdl a druhy tehliarsku pec. Na katastralnej mape
zroku 1905 su na mieste tehelne uz len pozemky s oznacenim pre
ovocné sady a poloha sa vola Vadaszlak, ¢o je v madarc¢ine nazov
pre lovecky zdmocek alebo lovecku chatu (podfa www: https:/
maps.hungaricana.hu).

Obr. 2: Tehelria na mapdch Il. a lll. vojenského mapovania. Podla https://maps.arcanum.com upravil P. Nagy


https://maps.hungaricana.hu
https://maps.hungaricana.hu

59 ZKOUMANI VYROBNICH OBJEKTU A TECHNOLOGIi ARCHEOLOGICKYMI METODAMI

POPIS OBJEKTU A NALEZOV

Jednalo sa o pec na vypalovanie stavebnej keramiky (tehliarska pec)
z tromi kureniskami. Objekt bol zahlbeny do svahu az do spraso-
vého podlozZia. Bol orientovany zapad-vychod, s miernou odchylkou
na juh. Ustia boli obratené na zapad. Je mozné, Ze takuto orien-
taciu volili preto, aby sa vyuzili prevladajuce zdpadne vetry na
zvysenie tahu.

Rozmery interiéru objektu: dizka 530 cm, $irka 509 cm.
Nadmorska vyska zachovanych ¢asti bola: v najvy$som bode, v severo-
vychodnom rohu objektu, nazadnom mure, 187,8779 m n.m.av naj-
nizsom bode v Usti juzného kureniska 186,0438 m n. m. (obr. 3).
Objekt pece tvorili:

1 predna stena s tromi Ustiami kdreniskovych kanélov,

2 lavice na ukladanie tehal,

3 zadna stena,

4 bocné steny.

1. Prednu stenu tvorili tyri bloky, vyformované zo sprase a obmu-
rované tehlami, so znackou IK. PIna stena bola prerusena tromi
ustiami kurenisk. Zo steny sa zachovalo len niekolko riadkov tehal,
pricom z vnutorného lica zostal len jeden riadok, silne destru-
ovanych tehal, poskodeny orbou a eréziou. Tehly v obmurovke
boli spdjané ilovitou zeminou. Spodné riadky boli volne ulozené
na spras. Ich rozmery boli 29,5 x 15 x 6,5 cm. Prednd stena bola
hruba cca 140 cm. Sirka jednotlivych blokov bola identicka s lavi-
cami v interiéri pece. Bloky Ustia na lavice plynule navazovali. Sirky
pilierov ¢elnej steny: stredné mali 108 cm, krajné 40 - 55 cm, Sirka
usti kureniskovych kanélov bola 70 — 64 cm (obr. 4).

2. Vnutro pece tvorili lavice na ukladanie tehal pri vypale. Dve
v strede a dve bo¢né. Rovnako ako predna stena boli vyformované
zo sprase a Casti oto¢ené do kureniska boli murované.

Rozmery lavic a kurenisk boli rovnaké ako u ,pilierov” ¢elnej steny,
stredné lavice mali Sirku 108 cm, boc¢né boli zhruba polovi¢né
amali $irku 40 — 55 cm (obr. 5). Ich vyska sa v smere od zadnej steny
mierne zvac¢sovala a pohybovala sa od 55 — 60 cm. Kureniskd boli
siroké 64 - 70 cm. Zaujimavé bolo, ze vrchy lavic boli vymurované
z na kant kladenych tehal so zna¢kou IK alebo neznackovanych,
ktoré boli od ostatnych o 2 - 4 cm dlhSie ako ostatné tehly pou-
Zité v stavebnych konstrukcidch pece, rozmerov 33 x 15 x 6,5 cm.
Zatial ¢o tehly pod nimi, murované beznym spésobom, z tehal
zo znackou IK, mali rozmery 29,5 x 15 x 6,5 cm. Tehly boli rov-
nako ako na celnej stene spajané ilovitou zeminou. Lavice mali
za tehlami pasy zo Stiepanych tehdl alebo plochej stresnej kry-
tiny. Vykurovacie kanaly aj lavice sa nepatrne zvaZzovali smerom
k prednej stene pece.

3. Zadna stena bola vymurovana s dvoma radmi palenych tehal.
Pravdepodobne preto, ze bola viac krat opravovana, skladala
sa z viacerych druhov tehal. Boli v nej tehly so zna¢kami IK (29,5 x 15
x6,5cm), Kl (29,5x 15x6,5 cm) alO (31 x 15,5 x 6 cm). Do vnutorného
radu boli tehly kladené tzv. na vézbu a vonkajsieho na lezato. Celd
stena bola velmi zni¢end vodnou eréziou. Hribka muriva zadnej steny
bola 45 cm. Tehly v nej boli spajané ilovitou zeminou.

Obr. 3: Fotogrametricky pldn pédorysu objektu s vyznacenymi miestami
kreslenych rezov. Podla J. Bartika upravil P. Nagy

Obr. 4: Pohlad na odkrytt pec od juhozdpadu. Foto: P. Nagy

4.Bocna stena bola vyformovana do ilového podloZzia a obnovovana
vymazéavanim ilom. V nedochovanej nadzemnej ¢asti bola pravde-
podobne murovana.

Zasyp pece bol tvoreny cerveno-hnedou zeminou, premiesanou
s fragmentami tehdl a celymi tehlami. Okrem tehal, o ktorych
samobzeme len domnievat, ze pochadzaju z konstrukcii pece alebo
z posledného vypalu, vypln pece tvorili, aj fragmenty kuchynskej
keramiky, rédmcovo datované do 18. - 20. storocia. Velmi zaujima-
vymi nalezmi boli tvarovky (tehly) na murovanie stipov a minca
Frantiska I. (1812), Kremnica, 1 Kreutzer.
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Obr. 5: Priecny rez A vnutrom tehliarskej pece. Podla P. Nagya kreslila D. Nagyovad

Obr. 6: Pozdlzny rez B vniitrom tehliarskej pece. Podla P. Nagya kreslila D. Nagyovd
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Z nélezov je vidiet, ze sa jednd zvacsa o odpad navozeny do pece
po jej zaniku, ktory ndm toho ku presnému datovaniu pece vela
nepovie.

KedZe sa jedna o tehliarsku pec objektu bolo doélezité, nielen pre
datovanie, podrobnejsie zhodnotit najma najdenu stavebnu kera-
miku. Najviac tehal pochadza zo zasypu, kde boli fakticky v nep6-
vodnej polohe, ¢o zna¢ne znizuje ich vypovedaciu schopnost. Avsak
porovnavanim s tehlami, ktoré boli sicastou konstrukcie pece, sme
mohlijednoznacne identifikovat 3 typy tehal so znackami IK, Kl a10.
Dalej sa v objekte nachadzali polvalcové stipové tehly a 3 fragmenty
keramickej strednej krytiny.

Tehly so znac¢kou IK s rozmermi 30 x 15x 6 cm (obr. 7 A). Tehly z vrchov
lavic na ukladanie tehdl mali o cca 3 cm viac. Ich rozmery boli:
33 x 15 x 6 cm. Vsetky tehly boli vyrobené zo Zelezitej hliny, ¢o im
dodalo pri vypale ruzovu az hnedocervenu farbu.

Az na niekolko vynimiek boli pouzité na vsetky konstrukcie pece
(¢ize obmurovky prednej steny, Usti, lavic a zadnej steny) a tiez boli
najpocetnejsie v ndlezoch z vyplne objektu.

Nevelmi pocetnymi boli tehly so znac¢kou zrkadlovo otocené Ki,
s rozmermi: 27 x 13,5 x 6 cm (obr. 7 B). Boli vyrobené zo Zelezitej
hliny, ¢o im dodalo pri vypale svetloruzovu az hnedocervend farbu.
Nasli sme len jeden kus in situ, v zadnej stene pece a niekolko frag-
mentov v ndlezoch z vykopu. Najzaujimavejsim bol nélez spe¢enca
ztychto tehal, ktory je peknym dokladom tehliarskej vyroby. KedZze
je zo zasypu nevieme ¢i je to odpad z tejto alebo susednej pece.
Najmenej pocetnymi boli tehly so znac¢kou 10 alebo Ol s rozmermi
30,5x 15x 6,5 cm (obr. 7 C). Boli vyrobené z neupravovanej zelezi-
tej hliny, ¢o im dodalo pri vypale svetloruzovu az hnedocervenu
farbu. Rovnako ako u tehal Kl je z konstrukcie pece len jeden kus
zo zadnej steny. Okrem toho bolo niekolko kusov ¢i fragmentov
vo vyplni objektu.

TEHLOVE POLVALCOVE TVAROVKY NA MUROVANIE STLPOV Obr. 7: Tehly ndjdené v objekte pece. A - Tehla so znackou IK, B - Tehla

so znackou Ki, C: - Tehla so znackou 10, D - Tvarovand tehla na stipy.

Tehly nie su zna¢kované a maju rozmery: 30 x 14,5 x 7,5 cm, prie- Foto: P. Nagy

mer otvoru v strede 3,4 cm. Kedze su s rovnakého materialu
ich farebna 3kéla je rovnakd, ako u prvych troch skupin.

PLOCHA STRESNA PALENA KRYTINA

Skridle sd kvalitne vypélené. Formované do formy s otvorom na nos.
Ich rozmery su: ? x 16,5 x 2 cm, nos $irka/dizka 3,3 x 3,5 cm. Krytina
je vyrobena z rovnakého materidlu ako tehly, preto je pravdepo-
dobné, Ze bola vyrdband v miestnej tehelni.

ZHODNOTENIE NALEZOV STAVEBNEJ KERAMIKY

Z odobratych vzoriek a zberu na lokalite pochddza vyznamné mnoz-
stvo celych stenovych tehal so znackou IK. Stavebné konstrukcie lavic,
Usti a zadnej steny objektu pece boli takmer vyhradne postavené
z nich. Stenové tehly so znackami Kl a IO sa nasli in situ len jednot-
livo v zadnej stene pece a boli tu pravdepodobne pouzité druhotne
pri vyspravkach. Specenec z Kic¢ok sice doklada vypal tehal, kedze
sa taktiez nachadzal v zasype, nevieme ¢i bol vyrobeny priamo v sku-

manom objekte, alebo je z inej pece v tehelni (obr. 8). Obr. 8: Specené tehly so znackou K. Foto: P. Nagy
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Obr. 9: Pldn tehliarskej pece z Keszthely. Podla https.//maps.hungaricana. hu/en/MOLTervtar/6798/view/?pg=0&bbox=-1889%2C-
4544%2C5350%2C-345
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Niektoré z popisovanych tehdl boli do sklovita specené a su
to bud'nepodarky, pochadzajlce z tehliarskej vyroby alebo ziarom
degradované tehly zo stavebnych konstrukcii pece.

Okrem spomenutych stenovych tehal sa v zasypoch objektu naslo
aj niekolko kusov tzv. stlpovych tehal, ktoré sa pravdepodobne
vyrabali priamo v nami skimanej tehliarskej peci, ale je mozné,
Ze suU z pece susednej. Zlomky palenej stresnej krytiny, ndjdené
v zasype pece, su velmi otdzne. Nevieme ¢i pochadzaju z vyroby
v peci alebo zastresovali samotny objekt.

Na zéklade archivneho prieskumu mézeme ramcovo, podla inicial
tehliarskych znaciek a remeselného spracovania tehal, datovat tehly
a s nimii cely objekt. Tehly so znackou IK a KI sme priradili k Ignacovi
Kvassayovi, ktory vlastnil tehelfiu od konca 18. - do polovice 19. sto-
rocia. Tehly so znackou 10 by sme priradili k Jozefovi Ocskayovi, otcovi
Adalberta Ocskaya, ktorého rodina vyhradne vlastnila tehelriu do roku
1780, kedy ju prenajala Frantiskovi Kvassayovi (otec Jozefa Kvassaya).
Do uvahy v3ak prichadza aj Adalbertov syn Ignac Ocskay, pre kto-
rého vyrobili v lehotskej tehelni medzi rokmi 1839 — 1842 ¢ast tehdl
na stavbu jeho kastiela v Malante (Nagy 1861, 196 — 198).

Na zaklade tychto zisteni by sme prevadzku objektu mohli dato-
vat zhruba od konca 18. do 1. polovice 19. storocia.

KONSTRUKCIA A TYPOVE ZARADENIE OBJEKTU

Co sa tyka samotnej konstrukcie pece. KedZe sa ndm nedochovala
jej nadzemna cast, mézeme len hypoteticky uvazovat ¢i bolii bo¢né
steny, podobne ako prednd a zadnd stena, nad zemou murované.
KedZe sme nenasli Ziadne stopy po zékladoch bo¢nych stien najprav-
depodobnejsie sa ndm javi, Ze to bola polnd Ziarova pec. Polné pece
boli akymsi prechodom medzi miliermi a otvorenymi (nezaklenutymi)
Ziarovymi tzv. nemeckymi pecami, ktoré sa od nich lisia len pevnou,
murovanou, obvodovou konstrukciou (Vott 1903, 159 — 160). Niektory
autori oznacuju ako nemecky typ aj pece so zaklenutou komorou
(Holub — Anton 2020, 35). W. Bender, ktory vo svojej praci vytvorili
typoldgiu tehliarskych peci v Eurépe, nezaklenuté Ziarové komo-
rové pece nazval Staronemeckymi a az ich zaklenutim, rozsirujicim
sa okolo roku 1800, vznikli pece Nemecké (Bender 2004, 290 - 294).

Pri zapustenych polnych peciach nie je treba stavat okolo nich
tzv. plast. Stavia sa obvykle len na celnej strane, ostatné strany
su chrdnené stenou z hliny, ktord po viac vypaloch vytvori masivnu
stenu (Fiala 1912, 19). KedZe pec v Lehote mala pomerne Siroké
kareniska, myslime si, Ze sa v nej karilo drevom. Sirka zavisela
od objemnosti pouzivaného paliva najmensia (35 - 40 cm) bola pri
uhli, najvacsia pri dreve (Vott 1903, 159). Tehly sa na lavice vyskla-
dali podobne ako do miliera ¢im sa vytvorili zaklenuté vykurovacie
kandly (Bender 1995, 82 obr. 141). Kanale kurenisk mévali na spodku
ro$t z tehal (Hildebrandt 1943, 210), aby sa zabranilo ich upchavaniu
popolom. Ako viak ukazuje etnograficka analégia zRumunska pri
kureni ,siahovicou” rost nebol potrebny (Kinda 2011). V podstate
sa tento typ peci pouzival uz v stredoveku. Pricom velmi peknu
analégiu médme priamo z nitrianskeho kraja, z asi 55 km vzdiale-
ného Chotina, kde sa nasli na polohe Delihegy hned dve takéto
pece z 15. storocia. Najma prva sa svojou konstrukciou: tri kdre-
niskové kanale, zatesanie do sprase a orientdcia vychod-zépad,
na lehotsku vyrazne podobé (Curny - Romsauer 2009, 523 - 540).

Dal3ie tri obdobné pece z 15. - 16 storocia boli odkryté pri archeolo-
gickom vyskume v madarskom Bataszéku (Vizi 2011, 45 - 54). V3etky
tieto pece st datované do neskorého stredoveku. Hoci je medzi tymito
pecami asi 400 rokov, za ten ¢as bolo jedinym konstrukénym vylep-
$enim oblozenie lavic a zadnej steny tehlami. Naproti tomu ¢asovo
akonstrukéne velmi blizke analégie toto obloZenie nemaju. Prva troj-
kandlova polna pec, zakopana do sprase, datovana do 18.- 19. storo-
¢ia sa nasla v Madarsku, v obci Lulla (Molndr 2018, 231 — 239). Druh3,
velmi dobre spracovang, polna pec s takmer identickou konstrukciou
aj datovanim bola ndjdena v ¢eskych Medlesiciach (okr. Chrudim),
(Formdnkovd 2020). Typovo pokrocilejia trojkandlova pec, datovana
ramcovo do 18.-20. storocia, sa nasla v katastri dnes uz neexistujucej
obce Prosmyky, pri meste Terezin. Tato pec je komorova (vietky Styri
steny si murované z tehdl) a medzi tehlovymi lavicami ma tehlové
rosty (Volf - Blazek 2006, 78 - 88).

Plany rozmerovo takmer identickej pece, aku sme odkryli, sa ndm
podarilo najst na stranke Madarského Narodného Archivu (Tervezett
téglaégetd kemence [T 3 No 301]). Zobrazena pec zo Szent Mikldsa,
dnes sucasti mesta Keszthely, mé podla prilozenej mierky v siahach
rozmery, ktoré sa od tej nasej lisia len o niekolko centimetrov. Rovnako
sa zhoduje aj datovanie na prelom 18. a 19. storocia. Aj tu sa jedna
o technologicky novsityp pece, ktory ma okrem zaklenutia aj dymo-
vody v stenach. Z popisu na plane viak mozeme zistit: ze sa v takejto
peci dalo naraz vypalit 28 000 tehdl alebo 22 000 tehél a 10 000 3kri-
diel (obr. 9).

ZAVEROM

Cielom archeologického vyskumu bolo systematicky odkryt néle-
zisko, ktoré sme predtym, na zaklade réznych indicii urcili, ako zvy-
sky zaniknutej tehelne. Vyskumom sa nam podarilo odkryt sice len
jeden z objektov tejto tehelne, splnili sme vsak nas primarny ciel: ove-
rit ¢i nalez suvisi z tehliarskou vyrobou. Vlastne sme po prvy krét cie-
lene systematicky odkryli celd novoveku tehliarsku pec na Slovensku,
pretoze podobné objekty sa nasli pri zachrannych vyskumoch a boli
odkryté vacsinou len &iastkovo. Ci uz st to nanovo publikované nalezy
pecizo starsich vyskumov v Levoci - Cervenej Chyzke (Curny - Javorsky
2011), 1zi (Curny — Hanuliak — Kuzma 2008), alebo novsi nélez odkryty
v Niznej Mysli (Curny - Comotti—Mlynka—Holmovd 2013). Podrobnejsie
sa tehliarskym peciam na strankach tohto periodika venoval kolega
M. Curny (2012), ktory bol aj spoluautorom vyssie uvedenych pri-
spevkov, preto sme neopisovali ¢o uz bolo napisané. Snad'len to,
Ze predchadzajuce na Slovensku najdené pece su Ziarové, komorové,
tzv. nemecké, zatial ¢o lehotska je polha.

Napriek tomu, ze na$ vyskum priniesol zopar novych poznat-
kov k dejinam tehliarstva, musime konstatovat, Ze sme stéle len
na zaciatku badania a o tejto téme sa toho da vyskumat a napisat
este velmi mnoho.

Na zdklade archivnych pramenov mézeme povedat, Ze tehelria
fungovala uz pred rokom 1780. KedZe prevadzka tehelne pravde-
podobne fungovala az do konca 19. storocia, je prakticky nemozné
urcit, len na zdklade najdeného archeologického materidlu, ¢i nami
odkryta pec fungovala edte v 2. polovici 19. storocia. Z pramenov
tiez vieme, Ze pec nebola jedinym objektom v tehelni. Co nam
dava priestor pre pripadny dalsi vyskum.
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